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EVOLUTION DES CONDITIONS DE: LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS - 1065

GRAPHIQUE 10 E

1901-1954. Evolution des nombres moyens de personnes el de piéces (1) par logement

" & Paris et dans les villes- de la banlieue parisienne de 50.000 & 100.000 habitants en 1954
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© (1) _ Les cuisires fomitizlss ont été comptées comme piices en 1946,de mias que les cuisines de 70%t plus en 1954 , quelle que soit leur destination.
{2) _€n 1901, 188 résuita.: ccncernant Levellois-Perret et Saint-Denis ont #té bloqués dans le recensement.

i

Le tableau 31 A est relatif & ’ensemble du pays
par catégoriec de communes; ces catégories ne sont
valables qud chaque recensement, puisque les
communes peuvent changer d’importance d’un
recensement & ’autre; pour les communes impor-
tantes, une comparaison a été possible entre 1926
et 1954, car toutes les villes ayant plus de 50.000
habitants en 1954 avaient déja plus de 20.000 habi-

tants en 1926 et figuraient donc dans ce recense-

ment. De méme, on connait les résultats pour 1946
des villes de plus de 100.000 habitants en 1954.

Les comparaisons font I'objet du tableau 31 8.

Le tableau 31 c concerne les villes ayant plus de
100.000 habitants & chaque recensement.

Les villes de 50.000 4 100.000 habitants a 1’époque
de chacun des recensements figurent sur les tableaux
31 p et 31E, relatifs respectivement 3 la province
et 2 la banlieue de Paris. o

Les résultats qui concernent Paris sont repris
au tableau 31 ¥. Enfin, les détails par arrondisse-
ment parisien sont reportés au tableau 31 .
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TABLEAiI 31a
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1901-1954 : Nombre et importance des logements (1) par catégorie de communes & chaque recensement
. . : . .
eyt ettt —— e o ———————————————————————

Nénxl)re Ni)mbre Nombre moyen de

Population Nombre s &
; de personnes de piéces . <
N (L?ﬁﬁﬁ's dfcl?,ﬁ'f?g)tf " dans les dans les personues pitces personnes g
d'habitants) (milliers) logements (2) logements (3) par par. . _par, S
(milliers) (milliers) logement fogement (3} pitce {3) 3
—_ — - — —_ — — [
o
1901 (87 départements) [4] =
. A _ S
Communes de moins de 2,000 habitants............... R PR 19.060,7 4.918,5 17.710,2 14.604,6 8,60 - 2,97 1,21 15
Communes de 2.000 4 50.000 habitants. . ..........ooorviruiuurnennnnn. 13.066,6 2.927 . 10.412,9 .9.465,1 3,55 . 3,24 1,10 o
Communes de 50.000 4 100.090 habitants. .............. e 1.484,9 332,6 -1.063,4 1.081,9 - 3,19 3,25 0,98 %
Communes de plus de 100.00, habitants, sauf Paris....... el e 2.635,6 732,5 2.296,4 2.264,6 3,13 3,09 1,01 E .
Paris.......... oe..ls O T 2.714,1 T o8v4,3 2.413,6 2.382,3 2,76 2,13 .01 S
. : =
France entilre.. .. ... iiiiiiii i, e . 38.961,9 9.784,9 33.896,5 29.798,5 . 3,46 3,05 - 1,14 :’
" Ensemble des villes de plus de 50.000-habitants. . ............0ouvnuns.. 6.834,6 1.939,4 5.773,4 5.728,8 2,98 2,95 . 1,01 5]
i . B
[~
&
1911 (87 départements) : E
Communes de moins de 2.000 habitants.................... Ve 18.321,4 ] . ] . u 2.
Communes de 2.000 4 50.000 habitants. . ... .. e ceens " 13.783,2 % 8.802,6 % 30.763,5 PR v u :
Communes de 50.000 & 100,000 habitants........ e, P 1.720,4 491,1 1.505,7 1.558 3,07 - : 3,17 0,97 2
2.889,2 . 852,5 2.674,6 2.721,9 - 3,14 : 3,19 0,98 E
2.888,1 996,6 2.656 2.814,8 2,67 ) -2,82 0,94 S
- ] o
39.602,3 11.142,8 37.5998 (5) v 3,37 ¥ ¥ &
1 7.497,7 - 2.840,2 6.836,3 7.094,7 2,94 3,03 0,96 %
: S
3
1926 (90 départements) : e
Communes de moins de 2,000 habitants.......... et rareeeas eeans : 17.547,9° a " i 4 u " 2
Communes de 2.000 4-50.000 habitants........ e e eeieiaieees 14.538,3 R ] I3 " 2 u I :
Communes de 50.000 4 100.000 habitants. ......coovvvirerennnnns P 2.346,§ 716,2 2.091,8 2.302 2,92 . 3,21 0,91 a
Communes de plus de 100.000 habitants, sauf Paris..................... - 3.439,4 1.029,9 3.124,3 3.330,6 3,03 3,23 0,94 !
PariS. ..ot i s Cesereianea s e 2.871,4 992,5 2.516,1 2.669,1 2,54 2,69 0,94
/
France entidre........................... e e e, 40.743,9 u . v .o “ " u
Ensembie des villes de plus de 50.000 habitants..................... . 8.657,7 2.738,6 7.732,2 8.301,7 2,82 3,03 0,93




Nombre de piéces

Nombre dans les logements Nombre moyen . Nombre moyen

Population  Nombre- de (3) (6) Nombre g picces (3] (6) de personnes par piéce
l4gale . de personnes (miliiers) . moyen de par logemeut (3} (6}
o “logements dans les el PETSONNES  — e - —
{milliers ? . logements .
, d'habitant occupés (2 (2) \ sans . avec par sans  avec - sans avec
abitaals) . (milliers) - (milliers) ‘};,;il;il:ll::s (;;,:;;il;;g:s - logement 1o cuisines les cuisines les cuisines les cuisines
. — a— - — ! — — —
1946 (90 départements) : .
Communes rurales. ................. B, .. 18.951 . 5.652,3  18.664  15.719,9  20.2125 3,30 2,78 3,58 1,19 0,92
Communes m‘baine; de 2.000 4 50.000 habitants N 12.763,9 . 3.981,5 ' 12.047 11.172,3 13.479,3 3,03 2,81 .- 3,39 1,08 0,89
Villes de 50.000 a 100.000 habitants. ................ e 2.194,6 723 2.041,6 1.867,6 2.167,9 2,82 2,58 3 1,09 0,94
Villes de plus de 100.000 habitants, sauf Paris................. 3.867,6 1.284,5 3.650 3.158,2 3.799,4 2,84 2,46 2,96 1,16 0,96
Paris.....i..o00nnn.. e, s e .. 27254 1.030,8 2.4756  2.326,3 . 2.477,3 240 2,26 2,40 1,06 1
i France entidre. .. .....u.neuseeeeeeeeeennnnnnn . 40.502,5 12.671,6  $8.878,2 84.244,3  42.136,4 3,07 2,70 3,33 1,14 092
3 Ensemble des villes de plus de 50.000 hnbltants 8.787,6 3.037,8 8.167,2. 7.352,1 8.444,6 2,69 2,42 © 2,78 1,11 0,97
’ ’ Nombre de piéces Nombre moyen de pié(.‘.es x\'ombr.e moyen de pe.rs'onnes
Population Nombre Nombre dans les lagements (2) (3) Nombre , ‘ace (3
- 1égale de de (milliers) moyen par’logement (3) par piéce (3)
. = ) personnes e eI de. T T — "
(milliers " logements ™o 505 avec  personnes avec les avee
d'habi- (2) (2) Si‘ens avec cuisines par 5;‘:: cuu':pl‘:es cuisines 5;‘“5 cuni::l?es cuisines
o - s cuisines isi ; e d atégort
tants)  (milliers) (milliers)  cuisines catégorie a ra;égtt)rles logement cuisines calégorie a ca‘:ég:)?es cuisines catégorie « ('u“t,g;.)rhles
- -— - — — — — — . —  —— — — ’ —
1964 (90 départements) :
Communes Furales /. . ....ooveenrneananennyn 18.382 5.555,5 18.265,1 15.076,7 18.581,1 19.927,2 3,29 T2, 3,34 3,59 1,21 0,98 0,92
Communes urbaines de 2.000 & 50.000 hahltants 14.500,5 4.347 13.450,6 11.961,9 13.558 14.864,4 3,10 2,75 3,13 3,42 1,12 0,90 0,90
Villes de 50.000 &4 100.000 habitants......... 2.689,5 888,6 2.534,5 2.264,1 2.453,9 2.684,4 2,85 2,55 2,77 3,02 1,12 1,03 0,94
Villes de plus de 100.000 habitants, sauf Parls . 4.355 1.430,9 4.090,5 3.441,7 3.840,8 4.273,6 2,86 2,41 - 2,68 2,99 . 1,19 1,07 0,96
Paris........cu.. s e 2.850,2 1.1795 2.771,5 2.566,4  2.633,9 2.808,7 2,35 2,18 2,23 2,38 1,08 - 1,05 0,99
France entidre. . ....o.o.nuennieeeeeeennnnon 42.777,2  13.4015 41.112,2 35.310,8 41.067,7 44.558,3 3,07 2,63 3,06 3,32 1,16 1. 0,02
Ensemble des villes de plus de 50 000 hnbltants. 9.894,7 3.499 - 9.396,5 8.272,2 8.928,6 9.766,7 2,69 2,36 2,55 2,79 - 1,14 . 1,05 0,96

(1) Les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pitces n’a pas été déclaré ont été supposés de méme importance que I’ensemble des autres logements.
g

(2} De 1901 & 1926 inclusivement, logements occupés dans les immeubles ordinaires; en 1946, logements occupés par Ia population municipale iégale, & I’exception des personnes vivant en hétel
{logements ordinaires et mixtes); en 1954 logements occupés constituant les résidences prmcxpales de 1a populatxon municipale 1égale (résultats du sondage au 1/20).

{3) De 1901 A 1926, le nombre de pidces comprend les cuisines et cabinets de toilette assez grands pour contenir un lit d’adulte. En 1946, les cuisines n’ont été comptées comme pléces que si
elles contenaient eﬂ‘echvement un lit d’adulte; on a recensé, d’autre part, les « cuisines familiales », ¢’est-a-dire celles o la famille prenait habnuellement ses repas ; il se peut que certgines cuisines
familiales aient été déja comptées comme piéces, surtout a la campagne. En 1954, on a distingué les cuisines suivant leurs dimensions et leur destination : dans la catégorie (a), figurent les cuisine
de 7 métres carrés et plus servant de salle commune ; la catégorie (b) représente les cuisines de 7 métres carrés et plus ne gservant pas de salle commune.

(4) En 1901, le dépouillement n’a, porté, pour certaines communes, que sur un trés petit nombre de bulletins, ce qui réduit d’autant le nombre de logements recensés.
(5) Evaluation d’aprés la répartition des ménages, suivant le nombre de persomnes qui les composent.
(6) En 1946, les logements de « zéro pxéce » ont ét6 considérés comme comportant une pidce d’ habitation,
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TaBLEAU 31 B
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¥926-1954 : Nombre et importance des logements (1) dans Pensemble des villes de plus de 50.000 habitants en 1954

M

o Nombre . Nombre moyen de
Population Nombre Nombre . -de pitces .
1926 : tégaie . de logements de personnes dans ces’ .
] . - * (milliers occupés (2) dans ces logements (2) -  personnes pitces (3) personnes )
o dabitant e iogements (2} (3) par ar par g
) : R ) . abitants) (millicrs) {milliers). (milliers) logement logement pidce (8) =
_ N _ _ - - - - “ o
E .
Viltes de 50.000 & 100.000 habitants en +954 : g .
Provinee . . ..aneneeneneinenennannnnn. e e LATAD 434,7 1.316,6 1.556,3 3,08 3,58 . 0,85 g i
’ ' ke ' . . m
Bantieuo de PAMS. ... .. oo eernt e 821,3 . 258,2 733,8. - - 758,7 . 2,84 2,92 097 o =
3 . ‘ 3
E——— : 3 N . g
Ensemble.......... T . 2.295,4 < 692,9 2.050,4 _2.310 i 2,96 3,33 - 0,89 3 )
. ! . b~y N
N . 3 3
. =2
£.017,3 1.206,9 3.625,4 3.843,7 3 . 3,18 . 0,94 o« i
. B~
2874 . - 992,58 .. 2.516,1 . 2.669,1 . 2,54 2,69 0,94 = -
. : ' t~ .
.Q :
: : _ R 3
9.184,1 2.892,3 8.191,9 8.822,8 2,83 3,05 0,93 E s
Nomb Nombre de pitce ' % )
mpre 1tCes e
Population Nombre  go personnes 4ams fes logements (2) (3) Nombre .‘Nomlfre A Nombre moy Cfl , by :
. p - (williers) moven de  d¢ pitces (3) par logement  de persounes par piéee {3} . -
1946 (4 légale  de logements gangyes . \UUMET) eriunnes‘ e —— e —— e\ = ‘
() (milliers  occupés {2) logements (2] sans avec P par ’ sans wvee sans \vee My 2
R, . crre 1 isine isi L § H ave
. d’habitants)  (milliers) {milliers) (;;;‘il,liz‘l‘:;s '3;,::]?]?;{:,:5 logement o5 cuisines los cuisines  les cuisines les cuisines E
- - - — -~ — - - - - - — =2
Villes de 50.000 & 100,000 habitants en 1954 : ]
=
R
Province....... ceen e e 1.518,2 s
‘ . - W W
- N Banliene de Paris.......... ... ...l 922,4 o
& o
Ensemble........oiiiiiinii il 2.440,6 N '
Vilies de plus de 100.000 habitants en 1854 {sauf Paris}... ... 4.037 1.337,5 3.803,7 = 3.269 3.935,8 2,84 2,44 2,94 1,16 ¢ 0,97 -'}\:
PAMIS. .r v e et e ees U U 29254 1.030,3 2.475,6 © 23263 2.477,2 2,40 " 2,26 2,40 1,06 - <1
A

Ensemble des viiles de plus de 50.000 habitants en 1954.. ... 9.208




. N -
=i ]

: . Nombre de piéces . N ) - - )
Population  Nombre ?‘O(';;bfe dans les Jogements (2) (3) Nowmbre Nomgff 1‘2;2;:} rge (g)lé?es Nombre ;:\t;y;?é &e(gyrsonncs
légale de  personnes ,-;—\(mﬂ@__——-\\ moyen de e—
- logements 2 avec ersonnes ) avec avec
1954 (milliers g és (2 dmgs’m sans les avec cuisines P sans les avec cuisines 8118 les avec cuisines
occupés (2) x cuisines  ,1baories cuisines  cqyhopries

logements  yisines | tronnoe  calégories

. P :
@habitants) (pilicrs) catégorie a 4o p  logement enlsines cotbgorie « g ot b cuisines  cupgorie « ot b

" (milliers)
Vilies de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 ;
Province.............o.o.t.., ... 1.6554 519,7 1.527,3  1.422,3 1.567,5 1.724,6 2,94 2,75 3,02 3,32 1,08 0,97 0,89
Banlieue de Paris. . . . .. U 1.034,1 368,9  1.007.2 841,8 886,4 959,8 2,73 2,28 2,40 2,60 1,20 1,14 1,05
=3 - - -
) Ensemble.......... [N 2.689,5 888,6  ,2.534,5 2.264,1  2.453,9 2.684,4 2,85 2,55 2,77 3,02 1,12 1,03 0,94
) Villes de plus de 100,000 habitants en 1954 (sauf ' ‘ ' .
2 4,355 1.430,9  4.090,5  3.441,7  3.840,8 . 4.273,6 2,86 2,41 2,68 2,99 1,19 1,07 0,96
Paris...........uinn... e eieieiiei.. 28502 14795 27715 25664  2.633,0  2.808,7  [2,35 2,18’ 2,93 2,38 1,08 1,05 0,99
\ Ensemble des villes de plus de 50.000 habitants en . . : )
, 1954, .. it 9.894,7-  3.499 9.396,5  8.272,2 89286  9.766,7 2,69 236 2,55 2,79 1,14 1,05 0,96.
{1) Les ‘;‘ ts pour lesquels le bre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré ont été supposés de méme importance gue 'ensemble des autres logements.

(2) En 1926, logements occupés dans les immeubles ordinaires; en 1946, logements occupés par la population municipale 1égale, 4 'exception des personnes vivant en hotel. (logements ordi~
naires et mixtes); en 1954, logements constituant les résidences prmclpales de ia populatlon municipale légale (résultats du sondage au 1/20). .

(3) En 1926, le nombre de pidces comprend les cuisines et cabinets de toilette assez grands pour contenir un lit d’adulte. En 1946, les cuisines n’ont é1é complées comine pitces que si elles
contenaient eﬂechvement un lit d’adulte en plus des appareils de cuisine ; on a recensé, d’autre part, les « cuisines familiales s ¢ est—rl-du'e celles ot la famille prenait habituellement ses repas;
il se peut que certaines cuisines familiales aient déja été comptées comme piéces, mais 1o cas doit &tre rare. En 1954, on a dlstmgué les cuisines suivant leurs dimensions et leur destination : dans
1a catégorie (a) figureut les cuisines de 7 métres carrés et plus servant de salle commune ; la catégorie (b) représente ‘les cuisines de 7 métres carrés et plus ne servant pas de salle commune,

(4) En 1946, les logements de « zéro pidce » ont été considérés comme comportant une pléce d’habitation.
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M
: Nombre de logements occupés (2) '
{en milliers)

[ TP e
. 1934 booeiiiiiii,
Clermont-Ferrand :
1901 . ... ...l
1811, ..o

Beveeiinnnnn,
1956 § il
Limoges :
1901, ... il
1911, ... ... .
1826.......0ieinL,
L T
1946 bo.o..... N
L T
1954 [

EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS.

TaBLEAU

1901-1954 : Nombre et importance des logements (1) dans les villes

[Population légale
{en milliers d’habitants)

82,4 v _ 18,9
83,8 v
86,3 : 27,6
94,4
102,1
256,6 ’ 77,9
261,7 84,8
256 84,8
253,8
257,9
84,3 : ' 19 .
90,5 I3
67,9 . 19,8
75
110,7
52,9 14,3
65,4 . : M
11,7 34,5
108,1
13,4
71,3 TR
76.8 #.
83,8 - : 25,7
100,7
1128
68,6 ‘3,1 (4)
- 714 , "
85,6 _ . o7,
102,2
16,4 s
130,2 37,1
136,2 : 38,1 :
~ 158 48,8
106,9
139,8
63,3 19,3 -
89,4 I
72,9 23,7
100,4
11,9
A t?
210,7 40,7 )
17,8 . 61,3
01,9 66
188,9
194,6
84,1 S
92,2 ¥
98,2 28,3
107,8
106

Nombre de personnes
habitant ces logements
[(en milliers)

55,8
”
75
30,0 84,4
32 92,8
228,3
240,7
235,5
$3,4 231,8
89 242,7
61,8
- .
56:2.
23 69,6
33,7 105,7
42,9
y
. 98,1
34,1; 99,3
36,7 101,8
64,3
, . i
72,9
32,7 9,4 .
35,4 103,4
8.8 (4)
2
75,5
35,7 - 98,2
36,6 )
104,1
122,6
. 124,7
. 1479
34,7 104,2
45,8 137,3
55,6
L4
. 65,3
.32,6 94,1
33,8 103,2
147,1
198,3
184,5
67,6 175
66,9 181,3
72,5
r's
85,1
37 101,8
36,2 100,9

T

31 ¢

Nombre de piéces (3)

. dans ces logements

(en miiliers)]

EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

de plus de 100.000 habitants en 1954 (sauf Paris) : :
————————-——___——__—____—————2——___—————'—__——-——+

Nombre moyen

de personnes par logement -

de piéces par logement (3)

1071

de personnes par piéce (3)

61 - 2,95 3,22 0,92
. n . . » ”
85,7 2,72 3,10 i 0,38
[f 72.9 ; 2,43 ;_1,15
3 88,2 : 2,81 . 2,94 0,96
77,7 . 2 2,42 g 1,21
96 2,93 ) 3 0,98
245 2,93 3,15’ 0,93 :
306,9 2,84 3,62 ‘ 0,78
287,9. 2,78 3,40 0,82
| 216,68 g 2,60 g 1,07
| 254,6 2,78 3,05 0,91
1§ 222,6 2,61 ; 1,10
270,8 2,73 3,04 0,90
39,4 3,25 2,07 1,57
) » I » ”
: 44,8 2,85 2,27 . 1,25
87,9 2 1,65 g 1,84
;48,1 3,03 2,09 1,45
72,8 g 2,16 ; 1,46
95,3 : 3,13 2,82 \ 1,11
41,3 2,99 3,29 0,91
s " " 4
H 102,4 ’ 2,84 2,97 0,96
86,2 N g 2;63 i { 1,15
104 2,91 3,05 - - { 0,95
: 96,4 2,48 g 1,14
. 1118 . 2,77 3,22 0,86
82,8 3,03 2,96 1,02
’ . 1] . e P
81,6 2,83 3,17 0,89
85,6 § 2,60 g 1,11
99,2 : 2,89 3,04 0,95
- 93,3 . 2,63 _ g 1,12
112,5 2,92 { 3,17 0,92
8,7 (4) 2,83 2,79 1,02
Y | Lo 4 . "
' 71,5 . 2,80 2,87 0,98
81 2,27 . g 1,21
101,6 2,7¢ § 2,84 0,97
80 g 2,19 : ? 1,30
104,6 2,84 2,85 1
1124 - 3,30 3,03 1,09
115,5 3,27 3,03 1,08
133,2 3,03 2,73 1,11
75 2,16 (1,89
. 97,6 3 ; 2,81 - ;.1,01
: 98,9 . { 2,16 : . * 1,40
t { 129.3 3 2,82 1,06
65,3 2,88 3,38 0,85
” i I " o L
' 79,2 2,75 3,34 ) 0,82
80,4 | 2,46 1,17
) 93,7 ) . 2,88 3 2,87 g 1
i . 83,4 : ' g 2,47 ( 1,24
101,3 3,05 . 3 ; 1,02
4
Y1375 3,61 3,38 1,07
R 200,1 . 3,24 . 3,26 0,99
208 2,80 3,15 : 0,89
177,1 2,62 0,99
207 2,59 3,06 { 0,85
165,1 : ; 2,49 1,10
209 2,71 3,12 0,87
53,2 . 3,46 2,54 1,36
” " y » o
- : 76,7 . 3 2,71 1,11
Lo L N 77,4 . 2,69 y 1,32
i . § 96,1 ’ 2,75 , { 2,60 ’ 1 1,08
T i 77,5 . g 2,13 1,31
L t% 99,5 ’ 2,79 - : 2,75 . 1,01
e WSS
W




lo72 EVOLUTION DES CONDITIONS. DE LOGEMENT EN FRANCE DEPULS CENT ANS EVOLUTION DES- CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS 1073
, _ : TABLEAU | 31 ¢ (suite) _ : ,
A A — )
e e —————————————————————————————————————————————— et
. n . ’ —_____.________.__ e eSS S
. . Population légale Nombre de logements occupés (2} . Nombre de personnes Nombre de piéces (3) - . . Nombre moyen- . ;
{en milliers d'habitants) _ (en milliers) ) . habitant ces logements & -dans ces logements - - ;
’ _ ’ _ {en mﬂhel.’s) . (en milliers} ) de personnes par logement de piéces par logement (3) de personnes par piéce (3)
450,1 . 142,1 i 399,8 ;
g : 5 ; 357,5 : 2,81 2,52 , Co112
66,3 (5). . 170 (5) 522,7 (5) 464,4 (5) 3,07 (5) 2,73 (5) ’ 1,13 (5)
¢ : - 9,7 S ) 3, 2,86 1,10
: { 355,6 2,18 1,24
460,7 163,2 440,5 g 425,7 . 2,70 g 2i61 . { 1:03 :
. _ i . sa7.1 . : ( 2,08 1,33
41,3 166,5 . 4387 ) 420’6 2,63 1 2058 ! 102
491 ’ . : ' :
2 ssos B0 e : SN 455,3 3,43 3,50 : _ 098
6522 - sr1 B ot sto,1 . 3,46 3,49 _ A 0,99
: T e . 7 829,7 . 3,31 ‘ 3,47 0,95 -
: ' o | 491,56 2,44 . 1,23
636,3 . 603,5 { 501 _ 3 2,94 , f o2
661,5. o 2143 628,4 : : =it 093 ' f{ 288 e
toag o e 95,2 4 035 5,06 ' 200 - ) 102
P es 2T e 100,83 103,4 : 298 : 3,07 . 0,97
i . ’ (1004 119 2,91 : 344 0,84 '
J . - 99.7 2,64 { 1,08
1135 . 31,7 108 g 1168 . 2,87 3,09 . 0,93
: . 104,2 : - » § 2,61 1,11
124.8 : : 40,1 1164 o 1258 : 290 . { 314 { 0,93
. i
133 , : i 38,3 - : 116, : ~ . ) : ' i
705 3y 62 s 1077 3,04 2,81 : : 1,08
105 sas T o4 S e 41,7 - 2,93 2,69 , 1,09
! ’ : 168,9 o 2,83 C 2,85 0,99
0 - : 145,9 . 2,21 1,30
2003 , 861 189,5 P . § 181.6 . 287 275 ! 104
299 5 4 . 156,9 . (2,30 1,33
22,8 68,3 208,8 ; 199.4 - 308 § 2,02 ' 3 1,05
105,1 . 20, ' : , ' : : ’ '
1 kze S B aon 815 3,58 4,30 0,83
P s 50 LA, : 149,7 3,53 4,08, ' 0,87 -
’ . . o i . 196 - 3 - - 8,92 © 084
R { 206 2,78 ; 0,99
a1, 7% 2082 : } 2385 : 2,75 3,23 0.85
244 4 ) ‘ 236 - : g 2,66 ) 1,03
445 8.9 _ 240 | . 2199 _ : 2,70 3,15 0,86
108.4 : . . : ' P : :
s 318 341 98,4 102.9 3 92,3 3,09 . ‘380 - 1.07
2 ot 1 s - 1029 . S 1088 o 3,02 3,04 S , 0,99
' ’ 93,9 : 108 3 3,45 0,87
107 . o . ‘ 97,4 o 2,78 - , 1,07
ST : i 103,9 : 113,8 : 2,97 : : i 325 091
A 97,1 : ~ 2,59 1,16
121,1 : 37,5 o 112 - ! 1189 . 2,98 j 317 § 0,94
mr A 29 (&) CU18.(4 Y ‘ ~ ' : e .
- 794 : v . 84 ’ . O] , 4,06 , 4,02 , 1,01 ,
. 0, o . - .
834 _ 2,8 _ 7,1 g . . 67,6 2,87 2,72 1,05
, ‘ i 75,4 . [ 2,07 1,38
113,8 385 1039 % . ’ } 806 2,85 : | Sas 3 1,15
. Lo : 80,1 . 2,15 N )
1241 37,2 - LECTI 1047 3,07 1282 1,09
[ =
188 2 s A s 122 : 148 ' 3,50 4,19 C 0,84
i e : SN "3 las : Lo asa 8,87 } 462 074
” . h : L 166 . _ 2,88 . 4,26 08
101 . : L ! 188,8 . 3,67 . y
! . 87,2 : 982 154,4 . 2,64 415 0,64
» 130,9 3,47 0,82
1ol .8 L 1582 . 28 {315 ; 0,68
116,3 , 372 ' 105 - " U
s w7 12,2 ‘ 1oy 282 o eo 13 50 080 6o
iy - - . M 2y
] 108,6 A 125,9 . 2,30 , 3,31 . ‘ 0,85
: 1077 : , 93,1 . i 2,52 111
: 36,9 . 1033 B g 1074 . 2,80 [ 201 , (I 0,96
\ . : . 953 - { 2,48 . 1,15
16,5 . 887 : q _ 1154 287 . ) 2,98 P 098
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, ‘ - ' : , . TABLEAU

Nombre de logements occupés (2)
(en milliers)

Population 1égale

Nombre de pérsonnes
(en milliers d’habitants)

habitant ces logements
" (en milliers}

'Saint-Etienne

31 ¢ (suite et fin)

Nombre de piéces (3)

EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

1075

Nombre moyen

dans ces logements -
(en milliers) de personnes par logement

f— ~- —_

de piéces par logement (3) de petsonnes par picce (3)

146,6 : 43,9 138,1 100,3 314 2,28 1,38
148,7 ‘ 46,5 139,8 100,4 : 3,01 2,16 1,39
1937 61,8 176,5 134 - 2,86 2,17 1,31
109,4 ( 1,67 ; 1,61 .
178 65,7 176 156,4 2,68 ) 2,38 1,13
’ 113,5 : 1,75 . , g 1,61
181,7 65,5 1717,9 164,9 2,72 2,52 . 1,08
151 7 . ' P : . : ’ I . 2
178,9 ’ ’ ” . » I's “ “ :
174,5 45 152,8 178,6 3,39 3,06 . 0,86
- 166,7 ( 3,08 ; 0,99
175,5 54,1 165,4 213,3 3,06 3 3,94 ) 0,78
{ 190,5 g 3,13 : ; 0,96
200,9 80,8 183,4 227,6 3,02 3,74 0,81
101,8 21,8 66,1 70 : 3,04 3,21 . 0,94
104,6 30,2 . 90,6 95,4 3 ) 3,16 0,95
. 1151 31,8 92,7 . 108 : 2,92 3,43 0,86
96,5 2,64 g 1,19
1257 38,1 114,9 111,3 - : 3,02 2,93 1,03
. : ’ 107,5 2,45 - g 1,19
1411 44,1 127 : : 127.2 2,88 2,89 1
‘f“r - .
149,8 . 45,2 138,7 : 1433 - #o 3,07 3,17 0,97
149,6 i 46 137,7 : 150 2,99 . 3,26 0,92
180,8 57,3 168 190,1 - 2,93 3,31 0,88
. 209,1 : 2,68 1,15
264,4 ) 81 240,6 254 , 2,97 3,03 . 0,98 -
1954 ) Greeceenonaecns ) . ( 211,3 . 2,49 ' ; 1,20
......... - 268,9 - . 85 251,86 258,6 2,96 R 3,04 0,97
Ensemble des villes de plus de - /
-100,000 habitants (sauf Pa- M
{és)) 4 chaque recensement
1901 (14 villes) [4] [7].. 2.635,6. 732,5 . 2.296,4 2.264,8 3,13 3,09 1,01
. 1911 (14 villes) [5] [7].. 2.931,7 . 52,5 2.674,6 2.721,9 3,14 : 3,19 . 0,98
1926 {16 villes)........ - 3.439,2- 1.029,9 : 3.124,3 330,6 : 3,03 3,23 0,94
i : : : 3.158,2 2,46 1,16
1946 (21 villes) { bonnt 3.867.6 1.284,5 3.649,7 g 31995 2,84 { 2,96 0,96 .
3 a.... : . 3.441,7 . s 2,41 9
1954 (33 viles) | 3" _ Casses . . 1.430,9 4.090,5 3'4.27316 2:86 i 2,99 0,96
Ensemble des 23 villes de plus ) . . B ’ “ )
de 100.000 habitants en
1954 (sauf Paris) : )
1901.... ” . ! Y d ! g
1911. ] . I3 H ” . # ” [
1926..... 4.017,3 1.206,9 3.625,4 i 3.843.7 . 3 3,18. 0,94
: : g 3.269 2,44 . g 1,16
1946 A2 4,037 1.337,5 3.803,7 | 29358 2,84 29 - 0T
a....... : ! 3.441,7 3 g ,
1954 | 4.354,8 1.430,9 40905 3 4.213,0 2,86 3 2,99 0,96

oS

{1) Les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré ont été supposés de méme importance que ’ensembie des
(2) De 1801 a 1926 inclusivement, logements occupés dans les 1mmeubles ordinaires; en 1946, iogements occupés par la population municipale 1égale
lation municipale 1égale (résultats du soudage au 1/20).
(3) En 1946, les logements de « zéro » pidce ont été considérés comme comportant une pitce. Les cuisines n Pont pas été comptées suivant la méme
comprises 4 moins, pour 1946, qu’elles ne contiennent un lit d’adulte (ligne a) et, d’autre part, les nombres de piéces obtenus en ajoutant aux précédents :
(4) Le nombre de feuilles de ménages dépouillé pour les villes de Grenoble et de Rennes en 1901 est trés faible; de nombreux bulletins remphs a
(5) Y compris Villeurbanne en 1911 (dont la population était de,42,5 milliers d’habitants).
(6) Voir 1a liste des villes ayant plus de 100.000 habitants 4 chaque recensement aux tableaux 5 et 6 (p. 999 et 1001)
(7) Non comprls Strasbourg en 1901 et 1911, cette ville étant alors sous l'automté allemande.
(8) Non compris Villeurbanne.

Hutres logements

a lexceptlon des personnes vivant i l’hbtel (logements ordinaires et mixtes); en 1954, logements occupés constituant les résidences principales de 1a popu-

méthode aux différents recensements. Pour faciliter les comparaisons, ont été indiqués en 1946 et en 1§54 d’une part, les nombres de pi¢ces, cuisines non

asion de cette premiére enquéte ont da se révéler mexploxtahles

fn 1948, les cuisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, qu’elles servent ou non de salle commune (ligne b).
e




' .
1076 EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS - EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS 1077
-~ TABLEAU |. 31 p- ~ : ) .
1901-1954 : Nompre et importance des logements (1). dans les villes || de province de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 ’
’ o ) ’ 3 _ . " Nombre moyen
Population 1égale’ Nombre . . Nombre de personnes : Nombre de piéces (3} B -
(milliers) de 'Ogemel.m. occupés (2} : habitant- ces logements - dans ces l?ggments de de piéces par logement  de personnes par piéce
(mlﬂlel‘?) - (milliers) (milliers) personnes par logement (3} (3) -
Aix-en-Provence : _ . - - ‘ . ‘ . ' ) !
29,4 " I3 n . » ’ " 2 I3 c -
35,1 10,1 . ) B . 30,1 39,4 : 2,96 . 3,88 ) 0,76
46,1 " ”» . " ] " n
. { 44,8 ) 2,78 { 1,04
54,2 16,2 46,4 . ) 54,8 2,87 . : 1 3,39 10,85
90,8 S 24 . 78,8 . To26 . 3,28 3,85 : 0,85 .
91,6 29.6 84 - 1144 2,83 3,86 073
- : . { 84,1 - ) 2,94 § 0,96
84,8 28,7 A 50,7 99 2,83 3,47 - 1082 .
. : . | 88,2 ) g 2,99 ;o,gs
925 295 ) - 85.3 - 07,4 2,87 3.61 0,79
46,9 ] ) P I} - : '] ” I'4
51,7 14,5 : . 534 . 553 2,99 ) - 3,81 0,78
. ' ) . . 51,7 ) 2,93 { 1,01
60,1 : 17,6 . 52,3 . 3 61,1 2,96 . 3,46 3 0,86
o : - ’ : 54,2 2,73 ;1,08
62,8 : ' 19,9 58,5 § 64,9 2,94 - 3,26 0,90
\ A - i1
55.4 . 14,3 45,3 43,3 3,17 '3,08 1,05 -
. 58,5 16,9 - Co 48,9 . . 54,7 : . 2,80 3,24 0,80
- . : 50,6 § 2,60 { 1,17
63,5 o 19,5 58,6 60,4 3,01 { 8,10 +{ 0,97
: . 542 (2,57 . 1,17
73,4 : . : 21,2 : ’ . 63,1 § 68,1 2,97 1 8,21 . 0,93
Béziers : ] ' / . N . . :
1901 (4) , 52,3 : 3,6 (1) : 129 : T ' 3,55 o 4,69 : 0,76
1926, .. c0iiinnn. ‘ S 85T - ~ T 198 . ! 62,2 66,3 ) " 318 . 3,39 : 0,94
1946; a \ o 62,8 . N 2,96 g 0,99
b 64,6 21,2 : 62 o 73,3 . 2,92 . 3,45 0,85
19542 a . A 54,5 : 2 2,66 . §1,13
b.. 64,9 21,3 ] : ) 61,5 . : 67,7 2,89 ") 318 - 0,91
Boulog-ne-sur-Mer H . . ’ - ;. . ‘ :
1901.. ... . ; 49,9 o N o . ¥ ’ P " " {
1926 ... oo e v . 52,8 15,4 ) ’ . . 49,7 - 49,3 3,23 : T3 1,01 -
D046, o oottt e ) 34,9 I " 1. ’ 4 o v " n
L. i e e e e e . 41,9 . ” o . I . ¥ ” & . .
. . : .
46_.6' . . . - ) o " ’ . ’ [} 4
4.2 13,3 38,5 ¢ 41 , 2,89 3,08 0,94 .
' e § 43,0 { 2,69 ; 111
51,0 16,6 o 469 { 50,7 . 2,82 | 3,06 : 0,92
' : L ’ 41,9 2,48 . § 1,17
53,9 16,9 : 49 § 52,9 2,90 3,13 : 10,93
Caen : : . v
i
44,8 . # i » [ " ' o 4
54,1 15,8 . 447 52,5 v 2,83 3,32 : . 0,85
’ . 43,0 . g 2,11 1,46
51,4 . 15,3 : 46.1 ; 37,7 . 3,02 2,46 CL 1,22
- : : 48,0 2,63 (1,23
: 67,9 184 39.2 . { 57,3 3,22 3,11 11,03
59,7 ' BERE - 52,6 - 3.85 3,51 1,10
7,6 _ 20,8 69,3 75,4 3,33 3,62 . 0,92
i 39,7 2,39 g 1,26
‘ 50,0 16,6 - ) 49,8 ; 48,5 3 2,92 1,03
' . N . .§ 51,5 2,71 ; 1,16
60,3 ) ) .19 . 59,1 : )} 65,8 3,11 3,46 0,90
30,4 " . ‘: v 2 v "
42,4 12,4 ; 38,8 46,1 314 3,78 0,84
45,5 ] . P ! 5 2 ” “
N R g 46,7 2,66 § 1,01
50,2 - 183 e 467 57,1 2,55 315 { 0,81
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TABLEAU

'm*——

La Rochelle :

Mulhousé :
"1901..

Nimes :

~ Population 1égale

(89,1)

80,6

36,3

39,9

50,3

(milliers)
41,5
48,9
69,6 .
70,1
82,8 ,
93,1
99,9
87,7
84,7
91,7
70,6
70,2
68,8
75,0’
42.2
i 48,5
49,7
48,6

85,7

97,5

89,1

70,1

52,6

53,9

Nombre

de logements occupés @

21,7

0,8 (1).

15,9

14

(milliers) X

18,9

25,1

28,4

24,7

21,1

17,6

10,4

"
17
21,2
24.1
“30,5
30,4
30,2
33,0
28,5
28,0
23,1
24,2
225
22,6
” 14,4

15,0

- 31 D (suite)

2,8

O

Nombre .de pequnnes
habitant ces logements

{milliers)
34,8
»
59 2
65.1
70,8
85,7
93,4
85,4
9
86
61
64,8
65.1
715
33,2
'
47,1

“J. P, 710070.
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55,6

77,3

89,2

95,4

80

65,5

52,1

Nombre de pitces (3)
dans ces logements

{milliers)
o
38
z
a
66,2
§ 68,2
t 738
82,4
94,2 -
93,2
} 105,7
’
114
90,0
115,8
3,3
92
85,0
100,2
51,6 .
. 72,4
y 68,7
| 68,1
s .
65,1
69,2
71,9
. .
38,3
o
44,1
. : 58.6
’

86,4
103,

104,3

) 1231

(73,3
it 90,5

63,7

76

~—
C: en

de’

Nombre moyen

personnes par logement

3,05

3,59

2,83

3,20

2,89

3,70

3.21

308

2,81

3,01

“8,17

3,27

3,20

2,93

2,42

2,90

3.

de pi¢ces par logement
(3)

3,42
r
g 2,64
3,15
x
. 3,50
i 2,75
3,49
. 2 2,84
3,50
3,79
3,78
3,05
" 3,46
g 2,84
3,39
; ,
4,02
g 2,98
3,84
; 3,08
3,84
415
3,73
2,98
3,51
2,63
3,24
3,24
3,43
2,64
2,95
“{ 2,61
3,09
) .
3,70
g 3,07
3,45
i 2,82
3 3,87
’
3,70
n
2,79
3,40
3,15
3,67
’ { 32,06
3,73

de personnes par pitce
(8

0,75
0,93
{ 081
% 1,06
0,87

0,82
0,95

3 0,74

- { 0,92

0,87

0,97

1,02
0,80
P { 0,99
0,81
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: : . . TABLEAU
Population 1égale " Nombre
(milliers) de logemer‘:ts' occupés (2)
. (milliers)
Tourcoing :
1801, eueeuennes 79.2 18,1
1926. .. 000000 81,4 26.6
76,1 . 26,5
83,4 . ‘ 26,6
64.7 N 19,2
71,2 . 24,9
. ' 80,0 - . 218
Geovnvonns .
195"‘3 b 83,6 : 28,6
Troyes : - .
. ! 53,1 15,9
58,3 : 19
588 . . . 18,7
. 58,8 19,7
55.0 ) 14,2
68,6 17,8
. 70,1 v 21,8 .
84,4 ’ ' 23.5
29,2 : I3 . :
’ 63,8 20.2 i
824 ' . 28,2 :
81,8
EnseMBLE des villes de province: ayant de 50.000 & 100.000 habitants a chaque
recensement (3) : . - ’ . :
1001 (20 illes) [&], [B] ce < v nvnvenemnsmrnssnsnssansnessees e : 296,5
1926 (25 villes).ovevinoe nnenen . cee .. 1.849,9 553,8
. [ AN cae
1946 (20 “““)3 booeen o s ‘ ) 1.450 : 487,2
1954 (23"“‘“‘3 Bonnnn R : 1.855,3 519,7
EnsembiLe des 23 villes de provinee ayaﬁt de 50.600 a 100.000 habitants en 1954 :
) 1.276,2 o '
1.474,1 T 434,7
1.518,2
n
1.655,3 : 519,7

pas été déclaré ont 8té supposés de méme importance que T’ensemble des autres

{1) Les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pitces n'a 1
municipale légale, 4 P'exceplion’

(2) En 1901 et 1926, logements occupés dans les immeubles ordinaires; en 1946,.logements occupés par 1a_population
iégale (résultats du sondage au 1/20}. - o
(3) En 1946, les logements de « zéro » piéce ont été considérés comme comportant une pitce. Les cuisines n'ont pas été comptées suivant la méme
prises a moins, pour 1946, qu'elles ne contiennent un jit d’adulte (ligne a) et, d’autre part, les nombres de piéces obtenus en ajoutant aux précédents : en
(4) Le nombre de feuilles de ménages dépouillé pour les villes de Béziers et de Nimes en 1901 est trés faible ; dé nombreux bulletins remplis-a Poccasiof
(5) Voir la liste des villes de province de 50.000 a 100.000 habitants a chaque recensement dans les tableaux n°® 5 et 6 (p. 999 et 1001). Il y a lied

considérés.

(6) Non compris 1a population de Metz et Mulhouse en 1901, ces villes étant alors sous 1’autorité allemande. A

PRGN SR

I
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31 p (suite et fin) ‘ - -

Nombre de pigces (3) Nombre moyen

dans ces logements

Nombre de personnes
habitant ces .logements

d

(milliers) e - e de piéces par lo r i
- (milliers) personnes par logement P lZS) gement  de Eersonngs par pibce
76,2 L ' C
, 93,4 4,28 :
79.2 : ’ 22 >t
120,4 vo's 2,95 4,53 082 0,66
“ , 4 . 3,75 -
2 1134  to1s 2,31 ; 4,28 . 3 g’gg
- {101, 3,82 ’
9,6 ] 120,3 , 2,99 ; 4,52 3 3’22
. R . !
56,3 ' ‘
5 oo 62,2 : 2,93 3,24 0,90
: 81,1 sos 2,76 : 3,26 ’ T 085 -
8 . : 2,42 ’
54 § 6.4 2,73 ; 277 § i
e % 70,8 . 2,47 Y 1,10
7 828 A 2,72 2,90 : { 0.94
? y
41,3 ’ ’ '
a1 - _ 44,1 2,98 2,78 - 1,07
: | . 54,3 » 2,80 2,86 77 098
) . g R : ] 2,43 ’ ;
52,2 _ , 526 2,79 2,82 . ; é’,slag
. , 2,67 :
N 56,5 . | 609 2,87 ; 300 - 3 Sos
‘41,7 5 )
o o2t ) _ 2,93 : 3,67 0,80
. 65,7 o 2,92 3,69 - T o019
S . . 3 . 2,86 -
. 825 _ § 68,7 a0 2,87 § 315 3 {)’gf
) . : 2,77 ’ ;
72.3 ) 741 3,08 - % 315 : P
¥
"
60 ‘ ¥ . 2 r 4 »
50,9 .o 2,98 . 2,52 - 1,18
36,0 : ' 2,00 ’
80,6 § M2 . 2,85 g 252 . ' 3 i’g
s 53,2 : : 1,88 " 1,61
, 71 2,82 249 3 143
A
953,7 ‘ '
. . 987,9 . 3,22 :
1.644,9 B 1.857,3 T a7 3 s %97 .89
L ases ‘ 1.2568,8 2,69 ¢ 1,08
, 14908 . 2,90 319 ; 0,91
| . ’ . 422,3 : 2,75 ’
K 1.527,3 § 1.7246 2,94 : { 232 g oo
L4
T 1.316,6 T 1563 " a0 ’ v ’
.556, , : 3,58
, , o . ' , 08
1.527,3 1.724,6 2,94 . gigg ‘ 1 58
logements. -

des person: viv: a ulatio
nes ant g inair i
ivant a 'hétel (lqgements ordinaires et mixtes); en 1954, logements occupés constituant les résidences principales de la pop ion municipale

AT
i

mét} hode aux différ rece ili i S -
19 1e 1 ents rccensements. Pour faciliter les comparaisons, ont été indiqués, en 1946 et 1954, d’une part, les nombres de piéce cuisines non com.
i ’

6, les cuisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 t 1 b
‘6' b A ;
>, i > 1! e métres carrés el plus, qu’elles servent ou non de salle commune (ligne ).

d i
»e,cet.t‘e premiére enquéte ont dii se révéler inexploitables.

marquer que 1 i i spassé
que la population de la ville de Boulogne-sur-Mer a dépassé 50.000 habitants en 1926 et a été inférieure 4 ce nombre aux autres recensements

St

b e e TN hon g

T

TR




M
. . : m

Argenteuil :

Asniéres :

\ 1901.
\ 1926....

1946
1954

Boulogne-Billancourt :

1901.
1926.

1946
1954

Colombes :

1901
1926. ...

1946
1954

Courbevoie :

Levallois_s-Perret. :
1901 (4)

1926. . ...

a
1946; a

1901-1954 : Nombreé et importance des logements (1) dans les villes

17.4

31,3

39,5

23,1,

3,5

Population 1égale

{milliers)

44.5

52,6

48,0

12,3

53,5

75,6

50,4

42,6

48,9

31,5

75,1

58.5

19,4

42,2

61,7

69,8

EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

7,8

58,7

. 94,0

67,9

. 629

76,3

TABLEAU |

. Nombre
de logements occupés (2}

36,2(4)

(milliers)

12,7

17.9

14,3

25,1

16,4

13,7

1.6

24,5

18,4

17,5

25,6

17,4

28,6

19,5

‘21,1

23,9

'.:;ﬁq;

3lE

L S

20,8

28,5

21,0

a6

23,6

21,7

> AU —

16,21

Nombre de personnes
habitant ces logements

(milliers)

38,9

49,6

42,5

67,2

44,6

40,8

S
o
=

65

53,3

48,1

73,9

59,6

54
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" Nombre de pitces (3)
dans ces logements

83,8

71,5

57,9

90,5

67,2

50,3

94 (4)

60,8

75,7

(milliers)

39,6

56,4

36,1

67,2

42,6

45,6

46.9

62,2

53,6

69,8

{ 36,9

41,9

62,9
69,3

( 39,3

43,8

48,1

51,6

56,0
63,3

!

51,1
60,8

66,6
75

39,9
474

74,2
84

42,5
47,6

dg la banlieue parisienne de 50.000 & 100.000 habitants en 1954

Nombre moyen

1083

de
personnes par logement

3,05

2,68

2,73

3,54

2,94

2.68

2,77

2,59

2,40

3,06

2,72

2,77

2,51

2,38

2,84

2,62

3,11

2,80

de pices par logement
(3)

3,11
2,69
2,99
§ 2,45
{ 2.92
"
3,15
§ 2,33
1 2.58
2,34
{ 2,63
I
2,52
Ty 2,12
3,41
: 1,90
3 2,96
r
2,68
2,21
2,48
. 2,08
2,33
F i
2,60
{ 2,02
2,25
1,87
{ 2,09
»
3,33
2,62
2,84
g 2,46
2,81
I 4
3,07
2,86
2,61
2,20
2,64
I 4
2,97
L
R 2,14
2,63
2,60 (4)
2,54
2,12
; 2,29
1,97
{ 2,14
»
2,91
§ 2,34
1 2,65
§ 2,19
i 2,52

de personnes par pitce




31E (suite et fin)

Nombre de personnes
habitdnt ces logements
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Nomj)re de pieces

dans ces logements (3)

‘1085

Nombre moyen

I
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TABLEAU |
Population légale Nombre. .
pe . & de logements occupés (2)
“(milliers) (milliers)
141 z
35,0 9,7
41,9 v
53,0 14,2 |
37,5 r
. 52,4 . 16,6
.
60,2 17,3
66,1 22,4
Saint-Denis : ) ) .
1901 (£) - vt oo e ettt e et e e aen 60,8 - %
1926, .0 ettt e B X 24,7
70,0 23,2
80,7 295
23,0 7 T .
49,7 15,8
55,5 _ 19,2
84,4 21,8
T Pt e 354 - - .
. 52,5 18,8 :
43,5 v {
48,1 ¥ i
31,4 P 3
45,2 15,5 2
. 492 V
4 ¢
50,4 20,3)
|
9,9 "
31,4 10 {
44,1 ' P
[ i
52,5 16,5}
EnseMBLE des villes de 1a banlieue parisienne ayant de 50.000 & 100.000 habitants H
4 chaque recensement (5) : ’ : ~ ¢
1901 (2 Ville8).non e eeeeeeenens, : 118,9 - 2 i
1926, (8 villes)........cocuuen 497 162,_4 |
1986 (12 villes)| §een e 75 255,8
1956 (18 villes) | §rre 1.0% s0]
ENsEMBLE des 16 villes de 1a banlieue parisienn;a ayant de 50.000 & 100.000 habi-
tants en 1954.: : .
1901............ 482,3 ’ :
1926..... 821,3 - 258,2
1946.......0..... 922,4 i
a... ¢
1954) 0. 1.034 368,8:

I L de de piéces par logement de personnes p ar piéce
(milliers) (milliers) personnes par logement P p3 ° P (3)p P
7 s F) ” »
29,1 29,2 2,99 3,01 1
I s L I3 .
M ; 33,2 . . 2,32 1,31
43,3 39,5 3,05 2,77 § 1,10
7 I 4 rs »
47,9 61,9 : . 2,89 3,74 0,17 -
63,1 T 3,07 \ 0,95
50,2 3 56,8 - 2,90 3,28 0,88
. : { 70,0 ; 3,12 . 0,94
- 65,9 T4 2,94 3,46 0,85
{4) (4 4) (%) 4
68,6 59 ¢ 2,77 2,38 ’ @ 1,16
. { 51,0 2,20 1,20
61 3 57,2 2,63 ; 2,46 g 1,07
59,7 2,00 1,31
76,2 - { 66,5 2,58 { 2,26 3 1,15
" . r i 4
46,4 58,3 2,94 8,57 0,82
: 56,4 2,93 0,96
54,1 3 62,8 2,81 3,27 0,86 . .
{ 83,8 2,30 . 1,09
65,7 3 72,4 3,01 3,32 0,91
" P » s
49,8 41,7 2,65 2,22 1,19
r ] : [} [ ] ']
” ’ [ ] .
» z . N 4
40,3 44,7 2,60 2,88 0,90 ‘
] . » x ) ' 4
§46,6 2,30 . ‘ § 1,00
50,6 51,2 2,50 2,53 { 0,99
' . . . s : [ ] .
29,9 30,1 ) © 3,01 3,03 0,99
» F ) ” s ]
S 39,4 2,39 1,29
50,6 | 46,8 3,0 3 2,84 ; 1,08
109,7 : , : 3,03 2,60 - 1,17
446,8 444,6 2,75 - 2,74 Bt
608,8 2,38 1,14
638,3 677,1 : 2,69 2,65 g 1,02
841,8 2,28 1.2
1.007,2 959,8 2,73 2,60 3 1,0
L . . .
733,8 753,7 2,84 2,92 0,97
[ ] '] ] 7
; 841,8 2,28 1,20
1.007,2 959,8 2,73 . { 2,60 1,05
logements. -

(1) Les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pidces n’a pas été déclaré ont été supposés de méme importance que ’ensemble des autres;

- {2) En 1901 et 1926, logements occupés dans les immeubles ordinaires ; en 1946, logements occupés par ja populati

1égale (résultats du sondage au 1/20).

(3) En 1946, les logements de « zéro » piéce ont été considérés comme comportant une piéce. Les cuisines n’ont pas é1é comptées suivant les mémes;
prises. & moins, pour 194G, qu’elles ne conliennent un lit d’adulte {ligne a) et, d’autre part, les nombres de piéces obtenus en ajoutant aux précédents :

on municipale légale, a Yexceptions
i

en)
2

(4) En 1901 les deux seules villes de la banlieue parisienne qui comportaient plus de 50.000 habitants étaient Saint-Denis et Levallois-Perret. Eilesy
(5) Voir la liste des villes de la banlieue parisienne ayant de 50.000 & 100.000 haﬁi?anw 4 chaque recensement aux tableaux 5 et 6 (p. 999 et 1001):,‘

ments considérés.

720t été comptées ensemble dans le recensement.

_dﬁ;‘, personnes vivant en hdtel (logements ordinaires et mixtes) ; en 1954, logements occupés constituant les résidences principales de la population municipale

.,';%éthodes aux différents recensements. Pour faciliter les comparaisons, ont été indiqués en 1946 et 1954, d’une part, les nombres de piéces, cuisines non com-
1948, les cuisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et

plus, qu’elles servent ou non de salle commune (ligne b).

@ lieu de remarguer que la population de 1a ville de Saint-Ouen a dépassé 50.000 habitants en 1926 et & été inlérieure & ce nombre aux autres recense-
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* TaBLEAU 31 F

Nombre et importance des logements (1) & Paris ﬂaepuis 1891

e s S

Population Nombre - Nombre Nombre Nombre moyen de
. de - de personnes de piéces (3) e e————_
légale " logements habitant dans .
{ milliers occupés (2) 1o :;scnts 1o, :tzsents Pers?:‘nes ; Piéce:,- @) Personnes
d’habitants) (milliers) (u%iliiers) (rgilliers) loggment _loggment -piégzx(S)
1891................. 2.448 884.3 2.320,6 2.322 2,63 2,63 1
1896. ...l 2.511,6 947,4 2.456,4 2.330 2,46 2,59 1,05
1901.. e 2.714,1 874,3 2.413,6 2.382,3 2,73 2,76 1,01
011, 2.888,1 996,6 A 2,650 2.814,8 2,82 2,67 0,94
1926. .ol 2.871,4 992,5 2.516,1 . 2.669,1 2,69 2,54 0,94.
1936. ... 2.829,7 1.048,2 2.541,1 2.818,2 2,69 2,4'2‘ 0,90
1946 (3)
@i . 2.326,3 2,25 (1,06
B ; 27254 1.0303 24756 § 2.477,2 2,40 3 2,40 3 1
1954 (3) '
s . 2.566,4 . 2,18 . (108
booi, E 2.8502  1.1795  2.77L5 3 2.808,7 2,35 3 2,38 ; 0,99

(1) Les logements pour lesquels

semble des autres logements.

e nombre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré ont été supposés de méme importance que I’en-

(2) De 1891 a 1936 inclusivement, logements occupés dans les immeubles ordinaires; en 1946, logements occupés par la population muni-
cipale légale, & 'exception des personnes vivant en hétel (logements ordinaires et mixtes); en 1954, Jogements occupés constituant les résidences

principales de la population municipale légale (résultats du sondage au 1/20 ). .
(3) En 1946, les logements de « zéro » piéce ont été considérés comme comportant une piéce. Les cuisines n’ont pas été comptées suivant

ies mémes méthodes aux différents recensements. Pour faciliter les comparaisons, ont été indiqués en 1946 et 1954, d’une part, les nombres
de pitces, cuisines non comprises, 4 moins, pour 1946, qu’eiles ne contiennent un lit d’aduite (ligne a) et, d’autre part, les nombres de piéces
obtenus en ajoutant aux précédents : en 1946768 ¢uisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, qu’elles servent ou

- non de salle commune (ligne b).

i
————————————————— — ——  —  __——  __ — ——— . ————————_— ———]
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TaBLEAU 316

Paris : Importance des\logements (1) en 1946 et 1954 par arrondissement

e e S S

1946 ; ) ] 1954
" ot e L e , T -
: Nombre  Nombre de pitces o nphre | Nombre moyen de  Nombre moyen de
popula. Nowbre Nombre __ TOTPCTOYN DS L Nowbre = de  ___(milles)  moyen 'pitces pur logement personncs par pitce
Arrondissements tion - de de per- j ’ tion de per- - de . . .
Lotale loge- sonnes . Per- Pitces  Der- totale loze sonnes hon Y compris per- won Y compris o5y compris
{williers ments dans sonnes par sonnes  ( milliers © . dums  comprig les sonnés - compris les ' compris les
d’habi-  étudids  ces Joge- par loge- par d'habi- ments(3) ces loge- Tes cuisines par les cuisines les cuisines
tants) 2) ments loge- ment piéce tants)  (milliers) | WeDLS  cyigines  dg 7 m? loge- cuisines  4e7T W' uigines  de 7 m?
(milliers) (milliers) ment i {milliers} - et plus ment et plus et plus
Ter, ... 36,5 . 14,3 32,8 2,3 2,1 1,1 38,9 17,6 38,6 36,3 39,5 2,20 2,01 2,25 1,08 0,98
. 20 414 174 37,1 2,1 1,9 1,1 43,9 20,7 427 36,1 39,6 2,07 1,76 1,91 1,19 1,08
3. . 64,4 26,4 59,6 2.3 2 1,1 65,3 29,8 . 668 58,9 64,4 2,24 1,98 2,16 1,14 1.04
S 60,1 227 53,2 24 2,1 . 1,1 66,6 2855 - 66,1 57,7 63 2,32 2,03 2,21 1,15 1,05
5o, 102,6 36,3 84,7 2,3 2,2 1,1 106,5 45,2 99 91,9 99,7 2,19 3,04 2,21 1,09 0,99
L 84 29,1 7,5 2,5 2,5 o . 882 36,2 85,8 89 97,1 2,37 2,46 2,69 0.98 0,88
T 102,6 35 93,2 2,7 2,8 1 104,4 39,2 100 106,5 ' 116,2 2,55 2,72 2,96 0,95 0,88
8., 72,4 26,3 70,3 2,7 2,9 0,9 80,8 31,2 79,4 88,8 98,1 254 © 2,85 3,14 0,90 . 0,81
90 ... ... 96,7 39,6 89,5 23 ' 23 1 102,38 . 454 103,1 106,5 115,7 2.27 2,35 2,55 0,98 0,89
100, ... 123,9 51,7 115,9 2,2 2 ‘1,1 '129,2 56,3 1248 115,68 126,3 2,22 2,06 2,24 1.09 . 0,99
e 188,6 75,1 171,64 2,3 2 1,1 200,5 89 198,3 171,5 187 . 2,23 1,93 2,10 1,17 1,06
120, .00 . 153,6 57,9 138 2,4 2,2 1,1 1584 . 64,9 153,1 134,5 146,5 2,36 2,08 2,26 1,14 1,05
. L E: L 159,7 58,5 145,6 25 -2 1,2 1656 . 64,9 158 1269  141,1 ~ 243 1,96 2,17 1,25 1,12
e 175,6 64,7 156,8 2,4 2,2 1,1 - 1814 71,1 169 154,3 169,2 2,38 2,17 2,38 1,10 1
15, .o " 265 91,2 218 C 24 2,2 1,1 250,1 103 2405 2145  233,6 2,35 2,08 2,27 1,13 103
160, . ... .. 197,7 66,4 188,2 2,8 3,1 09 2141 " 5,4 205,8 235,9 259,7 2793 3,13 344 0,88 0,7
170 o 218,3 84 202,7 2,4 2,5 1 232 . 914 225,4 231,3 251,5 2,31 2,38 2,58 0,98 6,90
18, .. ...l 259,06 102 .235,3 3,3 2 1,1 - 2668 117,2 263.8 227,71 247,3 2,25 1,95 2,1t . 1,17 1,07
190 ... 149,3 54 - 135,2 2,5 2,1 1,2 155 63,7 154,3 124,2 137,8 2,42 1,95 216 1,25 112
200, .. ... 1934 144 179 24, 2 1,2 200,2 82,8 196,5 158,3 175,4 2,37 1,91 2,12 1,25 1,12
PATS. e oeeeeennnenns 27254  1.027 2,478 2,4 2,2 1,1 2.850,2 11795 2.771,0 25664  2.808,7 2,35 2,18 - 2,38 1,08 0,99

(1) Les logements, pour lesquels le nombre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré ont été supposér 2 méme importance que I’ensemble des autres logements.

(2) En 1946, logements occupés dans les immeubles ordinaires ; ie nombre qui figure icij est légérement inféricur a celui qui concerne Paris considéré dans son ensemble, les cas trop parti-
culiers ayant été éliminés. Les renseignements relatifs a ’année 1946 ont paru dans « Données statistiques sur la population et les logements de la Ville de Paris » (répartition par tlots), IL.N.S.E.E.,
Paris, 1949. L’ouvrage n’indique pas le nombre de pidces dans chaque arrondi t, mais seul t le nombre moyen de piéces par logement, cuisines familiales non comprises.

(3) En 1954, résidences principales de la population municipale 1égale (résultats du sondage au 1/20°).

[ ————————————————————  ———— —————— ———— —————— - . -4
'
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Ces tableaux appellent quelques observations :

a. France entiére.

Les résultats pour I’ensemble du pays ne sont
connus, on I’a vu, que pour 1901, 1946 et 1954.
Etant donné les différences de définition qu1

‘viennent d’étre signalées, il ne semble pas qu'on

puxsse tirer de conclusions trés nettes d’une compa-
raison des recensements i cinquante ans d’inter-
valle, surtout & la campagne; les chiffres relatifs
aux communes rurales et, par voie de conséquence,
a la France entigre, ne figurent dans le tableau qu’a
titre de comparaison avec ceux concernant les villes;
il serait vain de vouloir les rapprocher dans le temps.

De fagon générale, la dimension moyenne des
appartements -est sensiblement la méme dans les

villes de 50.000 & 100.000 habitants et dans les villes

de plus de 100.000 habitants : les logements, au
dernier recensement, y comportalent dans Pen-
semble, deux pidces et une cuisine d’au moins
7 métres carrés ou trois pidces et une cuisine de
moins de 7 métres carrés. A Paris, les dimensions

sont plus réduites : la moyenne est de 2,38 piéces’

par appartement, cuisines de 7 métres carrés et

plus comprises. A la campagne, la moyenne, grandes

cuisines compnses, étalt en 1954 de 3,59 piéces par
logement.

En ce qui concerne les grandes villes, les chiffres
de 1946 sont' trés comparables & ceux de 1954 si
on ajoute les cuisines familiales aux résultats bruts
du recensement. Les chiffres des grandes villes
en 1901 (8) sont supérieurs 4 ceux des deux derniers
recensements.

Il est probable qu’au début du siécle, les logements
étaient plus grands qu’aujourd’hui : non seulement,

ils comportaient plus de piéces, mais celles-ci étaient

de dimensions plus vastes. Les recensements ne
nous renseignent malheureusement pas & ce sujet.

B. Ensemble des villes de plus de 50.000 habi-
tants en 1954.

Le tableau 318 permet de comparer le nombre
de piéces des logements en 1926 et 1954, dans
Pensemble des villes qui avaient pius de 50.000
habitants en 1954.

La comparaison est valable dans s pour deux

(8) En 1901 ne figurent pas dans les statistiques les trois
départements de I'Est -alors sous domination allemande;
mais ’habitat y est meilleur que dans le reste du pays (le nombre
moven de piéces par Jogement dans I’ensemble des trois'dépar-
tements est de 4 en 1954 contre 2,86 pour la France entiére);
Yinclusion dans les chiffres de 1901 des résultats relatifs a
ces trois départements aurait eu pour effet d’augmenter la
moyenne pour ce recensement, et donc 1’écart avec les résul-
ats ultérieurs,

_ raisons : tout d’abord, elle pofte sur les mémes villes;
ensuite, il semble que l'introduction ‘en 1954 de

Pensemble des cuisines de 7 métres carrés et plus
corresponde 4 la définition de la « pitce » en 1926.
La comparaison s’établit comme suit :

Diminu-

d i tion
Nombre moyen .e pitees 1926 1056 de 1954
par logement : - sur

1926

*fo

Villes de province de 50.000 &

100.000 habitants en 1954... 3,58 3,28 8,4
Villes de la banlieue parisienne

de 50.000 & 100.000 habitants

enl954........ceiiiiien, 2,92 2,60 11
Ensemble des villes de 50.000 .

a 100.000 habitants en 1954.. 3,33 3 10
Villes de plus de 100.000 habi- :

tants en 1954, sauf Paris. 3,18 2,99 - 6

Paris....ccooviviiiineneennns 2,69 2,38 11,5
Ensemble‘des villes de plus de o
50.000 habitants en 1954.... 3,00 2,79 .85

- La diminution est générale — et nettement plus
importante 4 Paris et dans la banlieue parisienne
que dans les autres grandes villes francaises. Dans

* Pensemble, plus les villes sont grandes, moins les

appartements comportent. de piéces.

Y. Resultats parville de plus de 50.000 habztants

en 1954.

On a considéré d’abord les villes qui ont actuelle-
ment plus de 100.000 habitants; en 1901, c’est
Nice qui venait en téte avec 4,30 pidces en moyenne -
par appartement; on n'y compte plus que 3,15
pieces en 1954; Nice est suivie directement par
Roubaix en 1901, avec une moyenne de 4,19; cette
moyenne n’a pas changé en 1954; c’est la plus
élevée au dernier recensement; ensuite viennent en
1954 Strasbourg, avec 3,74 piéces en moyenne par
appartement et Clermont-Ferrand avéc 3,22.

Au bas de P’échelle, se situent, en 1901, Brest

‘avec 2,07 et Saint-Etienne avec 2,28, moyennes

portées respectivement 3 2,82 et 2,52 en 1954;
entre elles, viennent se placer Lyon (2,58) et Limoges -
(2,75). Le Havre est 3 égalité avec Brest en 1954.

Dans la catégorie des villes de province ayant
en 1954 de 50.000 4 100.000 habitants, on trouve
tout d’abord en 1901 : Tourcoing avec 5,17 pitces
par logement et Béziers avec 4,69; au dernier recen-
sement, Tourcoing est toujours en téte avec 4,52,
suivie par Saint-Quentin avec 3,73, Béziers n’étant
plus qu’a 3,18.
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Les villes de cette catégorie out les appartements -
ont le moins grand nombre.de piéces sont, en 1954,
Villeurbanne (2,49), Tours (2,90) et Amiens (2,94).

Pour les villes de la banlieue parisienne ayant
plus de 50.000 habitants, on obtient 2,60 piéces en
moyenne par logement en 1954, c’est-a-dire un peu
plus qu’a Paris et moins qu’en province, avec: un
maximum de 3,46 & Neuilly-sur-Seine et un mini-
mum de 2,09 & Clichy-La Garenne; en 1901, on ne
connait que les résultats relatifs a 1’ensemble
Saint-Denis et Levallois-Perret, qui donnent 2,60,
chiffre moyen qui se retrouve en 1954.

. Paris.

- Les statistiques relatives & Paris remontent: 2
1891, mais on ne sait guére quelle valeur leur
attribuer. ‘

En 1891, on a dénombré une moyenne de 2,63
pitces par logement & Paris; cette moyenne croit
jusqu’en 1901 (2,76) et décroit réguliérement ensuite
pour n’étre plus, en 1954, que de 2,38. Le mouve-
ment apparent 1891-1901 n’est pas trés significatif,

- mais celui -des 50 derniéres années ge rapproche‘-

de celui des autres villes.

La moyenne de 2,38 relative & 1954 ne représente
qu'imparfaitement 1a capitale, composée de quar-
tiers trés divers : dans les arrondissements aisés
(16¢, 8¢, 7¢), le nombre moyen est beaucoup plus
fort (3,44 - 3,14 - 2,96 respectivement); il est trés
faible dans le 2¢ arrondissement, centre d’affaires
(1,91) et dans les arrondissements moins fortunés
(11e, 18e, 20¢). Les chiffres correspondants de 1946
ne sont pas trés représentatifs, car ils n’ont pu étre
majorés des cuisines familiales, dont on ne connait
pas le détail par arrondissement.

b. D’aprés Penquéte de 1941-1942
sur la propriété bétie

Les résultats de ’enquéte fiscale de 1941-1942 sur
la propriété batie, pour la partie concernant le nombre
de pitces des logements sont reportés dans les
trois tableaux 324, 328, 32 ¢ qui se rapportent
respectivement aux agglomérations de plus de
30.000 habitants, aux arrondissements de Pans et
aux communes rurales. :

: TaBLEAU 32 B (9)
Paris : Enquéte sur la propriété bétie en 1941-1942
Importance des logements

Nombre

Nombre moyen de Surface Surface

No:;bre persct{)?mes No_;:bre - meyenne d‘l;:o ﬁz[}gﬁ-ﬂ

logements fogées idces personnes piéces personnes des par

gem (milliers) plec par - par par _ logements personne
(mnlh.er?) (p lig?;{l;)] on (milliers) logement fogement piéce (m?) {m?%)
. ler arrondissement... - 18,9 - 36,5 44,6 1,93 2,36. 0,82 64,10 33,20
26 arrondissement... = 22,2 41,4 43,6 1,87 1,97 0,95 49,60 26,60
.3e arrondissement. .. 30,8 64,4 69,5 2,09 2,25 0,93 57,70 27,70

4¢ arrondissement. .. 29,3 60,1 63,1 2,05 - 2,15 0,95 57,40 28 _
5¢ arrondissement. . . 40,3 102,6 90 2,55 2,25 - 1,13 64,70 25,40
6° arrondissement. .. 33,5 84 90,8 2,51 2,71 0,93 83,70 33,40
7¢ arrondjssement. .. 35,8 102,6 108,7 . 2,87 3,04 0,94 112,50 39,20
8¢ arrondissement. . . 30,1 72,4 113,8 2,41 3,78" 0,64 160,90 66,80
9¢ arrondissement. . . 44 96,7 121,3 2,20 2,76 0,80 85,20 38,80
10 arrondissement. . . 55,7 123,9 122,7 2,23 2,20 1,01 - 63,80 28,60
11¢ arrondissement... 86,7 188,6 172,1 2,17 1,98 1,10 51 23,50
12¢ arrondissement. . . 61,3 153,6 131 2,51 - 2,14 1,17 56,50 22,50
13¢ arrondissemert. . . 63,1 159,7 126,8 2,53 2,01 1,26 49,60 19,60
" 14¢ arrondissement. .. . 66,4 175,6 151,8 2,65 2,29 . 1,16 56,70 21,40
15¢, arrondissement. .. 93,7 - 245 207 2,62 221 1,18 60,10 23
16® arrondissement. .. 65,6 197,7 - 2389 3,02 3,64 0,84 149,90 49,70

-17¢ arrondissement. ., 89,4 218,3 231 2,44 2,58 0,95 78,10 32
18¢ arrondissement. .. 1111 259,6 227,3 2,34 2,05 1,14 . 50,80 21,80
19¢ arrondissement. .. 60,1 . 149,3 121,7 - 2,48 2,02 © 1,23 53,40 21,50
20e arrondissement. .. 78,2 193,4 154,8 2,47 1,98 - 1,25 48,50 19,60
PARIS......... - 1.1162 ° 2.7254  2.630,5

244 236 1,04 69,20 2830 -

(9) Voir tablean 3% A page 1090,



TABLEAU 328

Enquéte sur la propriété bitie en 1941-1942 dans les agglornératwns de plus de 30. 000 habitants
Importance des logements

Aix-en-Provence.. ..

Bayonne. ...... ...

Bourges...........
Bruay-eu-Artois (P.de-C). .
Caen.............

Chalons-sur-Marne. .
Chalon-sur-Saéne. . .
Clermont-Ferrand. .

Montargis (Loiret). .
Montauban........

Nombre de
togements P 0;‘:;2;05 pitces
(milliers) (m'(“l‘)e"s) (milliers)
158 461 481
98 343 268
13,5 34,7 334
32,5 1009 83,7
17,8: 63,5 54
98 .43 36,8
19,5% 60,1 _.57,5
9,5 32,6 33,4
15,9 45,6 45,6
215 635 564
21,4 64,6 54,9
134,5 4085 . 3902
161 535 417
8,7 34" 335
273 656 925
23,7 559 721
1,1 381 30,6
91 327 268
13,4 41,8 31,5
382 1228 983
34,3 108 97.3
3,9 14,2 13,1
38,9 121,1 86
26,3 1005 83,1
20,7 97,1 80,6
1016 352,01 3814
33,5 107,9 72,7
203 642,7 - 416,9
209,9 649,5 546
8,1 27,1 22,9
10 36,3 31,3

personnes
par logemeut

v w e

-

. -

S o =ontho

-

[ R L R SR e ]

3,3 .

3,9
2,4
2,4
3,4
3,6
3,1
3,2
3,1
3,8
3,6
3,6
3,1

38 °

4,7

3,4

3,2
3,2
3,4
3,1

pitces
par logement

Nombre moyen de
e et

personnes
. par piéce

Surface moyenne
des logements (m?®)

Surface moycnne
d’habitation par
personne (m?)

Montlugon........
Montpellier. .......
Nancy...........t
Narbonne (Aude)

St-Brieuc (C.-du-N.)
Saint-Etienne. ... ..
Saint-Quentin......
Séte..iiienninn..

ToTAUX ou moyennes 2.175,9 6.765

Nombre de Nombre moyen de o ©

———— & §ig
(miiliers) (ml(“ll)El'S) {milliers) g..é. n‘%‘ 'i‘:,i g. Eg ‘;Eg &
16,8 50,5 39 36 23 1,2 . 69 2280
30,6 931 896 3 29 13 90 30,90
46,3 1534 1299 3,3 28 1,2 90 " 27,20
10,3 30 285 29 28 11 94 32,50
11 355 285 32 26 1,2 73 25,50
99,7 2112 289 2,1 29 07 83 39,80
31,8  104,1 814 33 2,6 1,3 62 18,80
27 - 94,3 796 35 3 1.2 76 21,70

17,2 58,7 33 34 31 1,1 115 34
13,3 45,3 378 34 28 1,2 87 25,50
21,1 75 59,3 3,6 28 1,3 78 21,80
12,6 48,5 41,8 39 33 12 45 11,80
38,6 1142 1058 3 2,7 1,1 76 25,60

29,9 © 116 « 68,1 39 23 1,7 VR
20,7 60,3 4 29 21 14 70 25,80
89, 2688 3929 3 44 07 71 25,60
82,3 234 2274 28 28 1 74 25,70
7,7 36,7 24,7- 48 32 15 99 20,70
90,7 242,5 1332 2,7 15 18 56 21,70
16,8 51,2 55,7 3,1 33 09 95 31,10
12,6 31,2 33,5 2,5 2,7 09 95 40,50
13,6 53,3 355 39 2,6 1,5 85 21,70
49,8 1257 1185 2,5 2,4 1l 58 23,10
812 2644 2084 33 2,6 13 86 26,40
352  104,5 97 3 28 L1 78 26,30
27,4 80,4 74,2 29 2,7 1,1 68 23,30
14,6 47,4 398 33 2,7 1.2 85 28,40
25,7 89,4 9,2 3,5 3,7 09 92 26,40

24,4 78,5 76,5 3,2 3,1 1 76 23,60 .

6.037,5 3,1 2 8 1,1 73 24,60
1.116,2 2.7254 2.625 2 4 24 1,04 69 28,30

{1) Ce nomhre est celui de h population de I'agglomération au recensement de 1946.
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\ 4 " - TaBLEaU 32 c (10)

1941-1942 : Enquéte sur la propriété bidtie dans les communes rurales

Importance des logements

Nombre moyen de :

Nombre Nombre Nomb-rc

Régions : loge‘tineeuts pers‘oi:;ugs pig:es personnes piéces persounes
(milliers) (;‘&%ﬁzis) (mi]licn") loggranrent . ioggz‘ent [)I;s:c
Région alpestre. . ... .....oooevurneeenois 18,3 47,5 53 2,6 2,9 0,89
Bassin parisien. . ......... P 14,4 36,1 39,9 2,5 3,6 0,90
Bretagne....................... PO 18,2 59,5 28 3,3 1,5 2,13
Centre occidental . . ..................... 14,0 38,4 31,7 2,7 2,3 1,21
Centre oriental. . ........... PR 16,6 45,1 37,8 2,7 2,3 1,19
Centre septentrional. ... ................. 22,3 - 37,0 54,6 2,6 2,5 1,04
7 S S 12,5 36,2 34,9 29 . 2,8 1,04
- Littoral méditerranéen occidental........... 15,4 39,6 - 49,3 2,6 3,2 0,80
 Normandie.......coovvviiiiieeniiia.. A 20,6 20,1 2,9 2,8 1,02
TNOrd. .. : - 19,0 58,9 6L,5 3,1 3,2 . 0,96
NOrd-ESt. .. .ouuivneeieeee i 10,5 27,6 30 26 29 0,92
Arriére pays de "Ouest. . ... ... e .. 218 62,7 41,5 2,9 2,2 1,32
Ouest-Atlantique......... P e 174 47,6 36,4 2,7 . 2,1 - 1,31
Sud....... U e 17,2 47,3 44,1 2,8 2,6 1,07
Sud-Est....... U S 18,6 40,8 55,1 2,2 3 0,74
Sud-Ouest.............. e 18,1 51,0 56,2 2,8 3,1 0,91
ENSEMBLE. - «....ovvninennns, 2614 7159 680, 27 . 26 . 105

Le premier de ces tableaux n’apporte, en la cir-
constance, que peu d’informations, car il concerne
les agglomérations, groupes moins homogénes que
les villes. Le nombre moyen de piéces par logement
qui y figure est, en général, compris entre les nom-
bres avec et sans cuisines familiales tirés du recen-
sement de 1946. Les quelques exceptions s’appli-
quent, soit & des villes qui ont souffert de destruc-
tions de guerre (comme Caen et Orléans — les
nombres moyens de 1’enquéte sont évidemment
supérieurs & ceux de 1946), soit & des cas isolés,
comme Saint-Etienne, ol le recensement de 1946
a été défectueux. A Lille et Roubaix, les chiffres

de P’enquéte sont supérieurs 4 ceux du recensement,

mais les agglomérations sont beaucoup plus impor-
tantes que les villes elless-mémes (Tourcoing, par
exemple, fait partie de ’agglomération de Roubaix
et les appartements y sont plus vastes qu’a Roubaix),
ce qui fausse la comparaison.

(10) Voir tableau 328 p. 1089.

Plus instructif est le tableau relatif 3 Paris; les
chiffres de 1946 concernant les 20 arrondissements
sont, on 1’a vu, peu significatifs. Les renseignements
provenant de V'enquéte sur la propriété bitie se
rapprochent davantage, au point de vue de la défi-
nition, de ceux du recensement de 1954; on note
d’alleurs peu d’évolution entre les deux dates, si ce
n’est une réduction du nombre-moyen de pitces
dans les quartiers aisés (division d’appartements,
mise en location de chambres de domestiques), com-
pensée par une légére augmentation, dans les sec-
teurs ‘plus ouvriers, qui s’explique plus difficile-
ment et tient peut-étre 3 des différences d’inter-
prétation des déclarations individuelles.

Le tableau 32 c permet d’apprécier la grandeur
de T’habitat rural suivant les régions. En moyenne,
le nombre de pitces des logements y est voisin de
celui. des villes, mais on constate une différence
importante entre le bassin parisien (3,6 piéces en
moyenne), le Nord et le Littoral méditerranéen (3,2),
d’une part, et le Centre (2,3 4 2,5) et la Bretagne
(1,5), d’autre part. '



B. Surface moyenne des logements d’habitation

L'enquéte de 1941-1942 sur la propriété batie
apporte un élément supplémentaire d’information

sur les dimensions des logements frangais, tout

au moins dans les agglomérations de plus de 30.000
habitants et a Paris, par arrondissement : il s’agit de
la surface moyenne des logements (11). Les rensei-
gnements sont tirés, rappelons-le, des déclarations
des propriétaires souscrites en 1939 ou en 1941-

1942, Ils figurent dans les tableaux 32 A et 32 B

ci-dessus:

On voit que 1a surface moyenne des logements
est, pour ’ensemble des 61 agglomérations étudiées,
de 73 métres carrés. Elle oscille entre 115 métres
carrés & Pau (suivi par Albi avec 110 métres carrés)
et 45 métres carrés & Poitiers (précédé de Bordeaux
avec 49 metres carrés), soit une variation de ’ordre
de 1 2.3 suivant les villes.. A Paris, la surface
moyenne d’habitation est de 69 métres carrés, en
1942,*nombre intermédiaire entre ceux de Mar-
seille (65 métres carrés) et Lyon (75 métres carrés).
La dispersion est grande entre les 20 arrondisse-
ments de Paris :la surface moyenne est de 161 métres
carrés dans le 8¢ arrondissemeént, 150 métres carrés

-dans-le 16¢, et de 49 & 51 métres carrés seulement
dans le 2¢, ie 11¢, le 19¢ et le 20¢ arrondissements.
Dans 1’ensemble, les moyennes observées dans les

61 aggiomérations sont nettement supérieures &
celles qui seraient atteintes par la genérahsatlon
des normes de construction actuelles.

Cependant, il ne s’agit 13 que de résultats obtenus

pour 1’ensemble des immeubles d’habitation; la
surface des logements peut varier sensiblement
suivant la nature des immeubles. L’enquéte de

© 19411942 fournit des précisions 2 ce sujet puisque,

pour chaque agglomération, elle donne deux
surfaces moyennes relatives & deux catégories d’im-
meubles destinés,” en principe, & Thabitation ou-
vritre; ces immeubles sont ou bien des maisons
individuelles abritant une seule famille, ou bien
des immeubles de rapport assez modestes; les caté-

‘gories qui figurent pour chaque agglomération -

sont celles qui, dans chaque cas, se .rencontrent

le plus fréquemment. Les résultats sont repris au’

tableau 33.

Le cas le moins favorable est celui*des®maisons
de rapport ouvritres dans les grandes villes : la
surface moyenne des logements n’y est que de
32 meétres carrés a4 Bordeaux, 48 meétres carrds i
Paris, 52 métres carrés 3 Marseille; dans les petites
villes, la situation est relativement meilleure que
dans les grandes & Vépoque de 1’enquéte : les

(11) Surface hors-tout.
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surfaces correspondant aux précédentes sont de
97 métres carrés & Séte, 80 métres carrés 3 Aix-en-
Provence, 74 métres carrés 3 Albi et Narbonne;
dans les cités ouvritres, la surface moyenne varie
de 52 métres carrés par logement 2 Roubaix-
Tourcoing, 4 97 métres carrés & Bruay-en-Artois.

Les maisons ouvritres destinées a- une seule
famille offrent une surface d’habitation supérieure
i celle des logements dans les immeubles de rapport;
le maximum est atteint 3 Albi (102 métres carrés)
et le minimum & Poitiers (46 métres carrés, ce qui
est trés faible pour une maison individuelle, mais
dépasse les 32 métres carrés des logements bor-
delajs). Les maisons semi-bourgeoises qui abritent
une seule famille sont beaucoup plus vastes que

. les maisons ouvriéres : méme a Poitiers, ville étroite,

pour les 1.331 maisons classées dans’ la catégorie
« semi-bourgeoise », la surface moyenne de 1’habi-
tation est de 94 métres carrés. A Versailles, . ville
construite largement, la surface moyenne est de
179 métres carrés dans les 1.519 maisons de cette
catégorie.

C. Répartition des logements frangais -
d’aprés le nombre de leurs pitces

10 RENSEIGNEMENTS TIRES' DES RECENSEMENTS

Jusqu’a présent, on a étudié 1’évolution du
nombre moyen de pitces que comportaient les
logements frangais, en se-plagant au double point

_de vue historique et géographique. Mais ces consi-

dérations. ne permettent pas de déterminer si les
différences constatées tiennent au fait que le
nombre de pitces a varié dans 1’ensemble des
logements ou si c’est la proportion de petits et
de grands logements qui a elleeméme changé.

Pour répondre a cette question, il est nécessaire

d’examiner la repartltlon des logements d’aprés

“1e nombre de leurs piéces, 3 différentes époques et

en différents endroits. Les recensements fournissent
des renseignements & cet égard, mais les difficultés

.de comparaison sont les mémes que celles rencon-

trées précédemment.

Le principal obstacle aux comparaisons réside,
comme i a été vu, dans les changements de défi-
nition de la cuisine, considérée ou non comme
pitce dans les recensements.

" Jusqu’en 1926 inclusivement, on peut admettre
que les chiffres sont comparables et comprennent
les grandes cuisines. En 1954, il faut. ajouter aux
chiffres bruts du recensement, qui comprennent les
cuisines d’au moins 7 métres carrés servant de
salle commune, les cuisines de 7 métres carrés et
plus qui ne servent pas de salle.commune, d’aprés
les déclarations des recemsés. Les nombres de



Enquéte de 1941-1942 sur la proprlete bétie dans les agglomératmns de plus de’ 30.000 habitants
Surface moyenne des logements suivant les catégories d’immeubles

- semi- bOlll-

Angers............. e

Belfort....................... .

Besangon.....................
Béziers.......................

Bourges.....................
Bruay-en-Artois................
Caen.......covvvviennnnnnnn..

poux‘ une Pour unc

....................
....................
........................
.....................
.......................
.........................
........................
.......................
..........................
.....................
.......................

Saint-Etienne
Saint-Quentin

.........................

.........................

........................

.....................

Maison
de
rapport
ouvritre

83(1)

52
67
65
74
59

.........................

(1) Logement agricole pour propr iétaire ou mt,tuyer
{2} Mauson de rnppont semi- bomgeonse
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piéces obtenus en comptant toutes les cuisines
d’au moins 7 métres carrés comme des pidces
d’habitation sont relativement comparables aux
chiffres des recensements de 1901 & 1926.

On peut ainsi modifier 1a répartition des loge-
ments d’aprés le nombre de pitces; un certain
nombre de logements d’une pitce deviennent des
logements de 2 piéces, certains logements de 2 piéces
deviennent 'des logements de 3 pitces et ainsi
de suite. o

Pour 1946, on a vu qu’on obtenait un nombre de
pieces du méme ordre de grandeur que ceux des
recensements précédents en ajoutant les cuisines
familiales aux nombres de piéces tirés du dénom-

_brement. Mais une difficulté nouvelle surgit ici :
‘on ne sait pas comment se répartit 'ensemble des

cuisines familiales entre les logements d’une piéce, -
deux piéces, trois pitces, etc., sauf pour quelques
grandes villes oli Ja répartition est donnée dans
le recensement. '

L’hypothése suivanté a été adoptée : on a supposé,
faute d’information meilleure, que les cuisines
familiales se répartissaient, en 1946, dans chaque
endroit considéré, entre les logements de 1, 2, 3,
4... pitces, comme l’ensemble des cuisines .de

7 metres carrés et plus en 1954.

On a donc calculé, dans chaque cas, en 1954, la
répartition des cuisines d’au moins 7 métres carrés
entre les logements classés par ordre d’importance
et on a appliqué les coefficients de répartition ainsi
obtenus au total correspondant des cuisines fami-
liales en 1946.

Un certain nombre de logements considérés.
comme n’ayant qu'une piéce en 1946 sont alors-
comptés - comme logements de deux piéces, la
piéce déclarée et la cuisine familiale, Le méme
calcul a été appliqué aux logements de 2, 3 piéces,
etc.

. Les résultats figurent sur-les 7 tableaux 34 A

GRARPHIQUE 11 A

1901-1954. Répartition proportionnelle des logements suivant le nombie de personnes et de piéces.
France entiére, par catégories de communes a chaque recencement. )

_ LEGENDE _

NOMBRE PROPORTIONNEL DE LOGEMENTS DE:

&3 1 personne g 1 piéce

) 2personnes 2pikces
FA 3hersonnes - 3pitces
(I} 4personnes [ 4piéces
B 5personnes B spitces

personnes et plus [ 6pieces et plus

10028 i R roghrde G B O g
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\ NN
“INY BN BN N
N BRR Nl AN
10]- \ 2 R N
ol LRN B BN B
1801 1946 1903 1946 1954

87dépk 90 départements
. COMMUNES URBAINES
de moins de 50000 habitants

'a7dép‘v‘ 90 départements
COMMUNES RURALES

-

Colonae § Colonne 2
1946 sans cyisines | 1946 avec cuisines
famnhal_zs. familiales.
1954 : sans cuisines 1954 avec cuisines”
de 7m % ou plus de 7% qu plus
' e sallecommune | de sl comune .
]
== HE EH
7 . - - .
— PV —-iL e = || S ]
/77N
2 %% 7452 27/
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R Ry D NY BN §§§
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! : §
: 3
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o 4% o K-
1901 1946 1954
87dep”¥ 90 départements
FRANCE ENTIERE -
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1801 1948 1954
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ENSEMBLE DES VILLES
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2 34 ¢, qui comportent également la ré'partition des -

logements d’aprés le nombre de personnes; mais
seule la premiére de ces répartitions sera étudiée
dans ce chapitre; la comparaison des deux répar-
titions des logements suivant le nombre de personnes
et de piéces renseigne, en effet, sur 1’occupation
des logements dont 1’étude fait ’objet du chapitre
suivant.

Les tableaux 34 A et 34 B relatifs 3 1a France
entiére sont illustrés par les graphiques 114 et 11B.
Pour chacune des 63 villes frangaises de plus de
50.000 habitants en 1954, un graphique qui sché-

matise la répartition des logements suivant le nom-

bre de personnes et de piéces aux différents recen-
sements utilisables a été inséré dans les tableaux
récapitulatifs par ville, en annexe.

GRAPHIQUE 11 B

1926-1954. Répartition p;'oportionnelle des 1ogements sélon le nombre de personnes et de piéces
dans 'ensemble des villes de plus de 50.000 habitants en 1954,

VILLES de 50.000 3 106000 habitants

5. P. 710070.

de 100,000 habitants (saof Paris)

LEGENDE ,
NOMBRE PROPORTIONNEL DE LOGEMENTS DE:
BB 1 personne &3 1pikce Colonne Colonne2
N \ 2 pié 1946 : sans cuisines | 1946: svec cuisines
it D Fenise. foilats
4personnes 4 pidces 1954:sans cuisines | 19547 avec cuisines
% 51:"""““" g spécs G o, PN
[=] 6 personnes et plus ] Bpiéces et plus de salle commune de salle commune )
% .2 . 62 . 2 1“2 . 12
H V,
V)
Vi .
g g
% 9 é ;
5 7% /
4 v 7 7
2\ 78 § %
8z % K %
V N 7
N V
\
§
\
\¢ \
§
N
D
12 3 £ 11 ; '::::-‘ [T ES | L
J926 1946 1954 J926 1946 1954 T J926 1954 J926 1946 1954 1926 1946 1954
\ Proyince Baslieue ‘parisienne VILLES de plus PARIS - ENSEMBLE DES VILLES

dé plus de 50.000 habitants en 1954



TaBLEAU 34 A

.

Répartition proportionnelle des logements (1) suivant le nombre de personnes et de pidces (2)

France entidre par catégories de communes

Nombre . Nombre de logements sur cent abritant . Nombre de logements sur cent (2)
total de - . - -
log?lfll}eﬂts S 2 3 4 ‘5 6 personnes 1 2 3 4 5 6 pitces
(milliers) personne personnes personnes. personnes personnes et plus pidce ) pidces pidees pitces pieces et plus
; e T e T
& . .
1901 (87 départemenls} : y . -
Communes de moins de 2.000 habitants. ™. ...... 4.882,3 - 13,7 215 19,9 16,7 11,8 16,4 16,4 33,6 21,7 14,5 5,7 8,1
Communes de 2.000 & 50,000 habitants........ 2.892,8 13,3 22,1 21,1 16,9 11,3 15,3 17,2 29,8 19,4 15,3 6,5 11,8
Communes de 50.000 i 100.000 habitants....... . 330,3 17,6 24,8 21,6 15,6 9% 1 18 29,4 18,5 13,3 7,4 12,4
Communes de plus de 100,000 habitants (sauf . ~ : ) ‘
PATIS] v eennnrmnneennnaens S D 723,5 18,7 - 25,1 21,3 15,2 8,5 10,2 18,8 29,1 21,4 14,6 6,2 9,9
Paris........ ety Ceiveeae 860,8 _ 24,3 28.9 . 20,4 12,7 6,8 6,9 . 28,7 30,1 21,8, -10 4,3 P S S
Ensemble des villes de plus de 50.000 habitants.. 1.914,6 21,1 26,8 20,9 14,2 8,2 8,8 22,2 29,6 21,8 12,3 5,5 9,1
France entidre. .. .cveeeveeseeeereanens ceeeeen . 9.689,7 15,1 22,7 20,5 162 . 10,9 148 17,8 - 31,6 21 14,3 5,9 9,4
1911 (87 départements) : - )
Communes de moins de 50.000 habitants........ 9.112,2 ‘ 15,6 22,4 20,4 16,2 10,9 14,5 * " « " " I'4
Communes de 50.000 & 100.000 habitants...,.... 486,7 174 26,4 23,1 15,7 8,7 . 8,7 16,7 29,7 23,2 14,4 7 11
Communes de plus de 100.000 habitants (sauf ' )
Paris). .. ooanann : . . 820,7 © 18,3 26 22,8 16,1 9,3 9,5 14,8 29,7 22,6 16,2 6,4 10,3
Paris....cooiaven ‘e 991,4 . 24,4 ) © 80,3 21,6 12,4 6 %] 24,9 29,2 22,7 10,8 4,4 8
Ensemble des villes de.plus de 50.000 habitants.. - 2.298,8 20 28 22,4 144 - .17 7,5 19,6 29,5 22,3 13,5 5,7 9,4
France entidre. . ...iovnvunnnn et i 11.411 16,5 23,5 . 208 - 15,8 10,3 13,1 ‘ I3 “ . “ K I ¥
1926 (90 dépariements) :
Communes de moins de 50.000 habitants........ [ “ I o # # 1] 13 ] " ” s I3
Communes de 50.000 4 100.000 habitants........ 678 18,7 29,2 25,2 15,2 7,4 6,3 15 26,9 24 17,1 7,1 9,9
Communes de plus de 100.000 habitants (sauf : ! ’
Paris) . ovviiiiiiiiiiiiii e e . 936,5 14,9 28 25,1 16 8,8 7,2 12,8 26,7 25,2 18,1 7,5 9,7
Paris, .....vcveiiiiivannn i eieeaeeaa e 992,4 25 32,4 22,9 11,2 4,6 3,9 26,4 29,8 22,7 - 10,8 “ 4,3 6,5
Ensemble des villes de plus de 50.000 habitants... 2.606,9 19,3 .30 24,3 14 6,8 5,6 18,5 27,9 23,9 14,9 6,2 8,8
France entiére....... J R a a " " " u " P ” o » P

g
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3 ’ ) . . .

- . Nombre de logements sur cent abritant C Nombre de logements sur cent ayant (2)
i Nombre p— — —
totol de . ) . . oy . . o
logements 1 2 3 4 5 6 per- 1 pitee 2 pidces 3 piéces 4 piéces 5 piéces 6 pitces et plus
(millicrs) per- per- per- . per- per- SONMES Ut e T A e e et T et T et
sonne sonnes sonues sonnes sonnes et plus . a b a b a b a b a b a b
. &
' S
1946 (90 départements) : i ) ) =
Communes rurales............ 5.611,7 17,3 24,3 198 156" 10,2 12,8 21,4 16,4 28,4 13,4 24,3 22,3 14,4 19 - 6 .15 556 13,9 S
Communes urbaines de moins de o : . ]
50.000 habitants.. . ..... ... 39577 1740 214 237 156 8,2 8 76 159 285 17,4 282 25,4 158 18,2 56 13,4 43 10,7 g'
Communes de 50.000 4 100.000 ) :
habitants.................. ©T17,8 19,6 296 24,1 14,1 6,7 59 207 155 33,1 246 261 257 128 18,7 4,4 9,7 29 58 =)
: Comamunes de plus de 100.000 g
habitants {sauf Paris)....... 1.277 20,1 28,8 235 14,3 . 7,1 6,2 25,7 15,4 31,9 24,7 24,8 28 11 18,4 3,9 8,3 2,7 5,2
Paris........coiiiiiiian 1.020,4 28,6 32,5 21,4 10,1 . 4,1 3,3 28,8 26,1 39,1 36,9 19,7 21 7 9 3 3,6 2,4 3,4 8
| ' — 3 .
Ensemble des villes de plus de ' : s . . =y
50.000 habitants............ 3.015,2 22,8 30,2 22,9 129 6 52 256 19 346 288 234 251 10,1 153 3,7 7,1 2,6 4,7 ]
° . ' . Q
N
. . =
France entidre..:............ 12.584,6 18,5 26,7 21,8 15 85 9,5 21,2 16,9 29,9 18,4 25,3 23,6 13,8 17,8 6,4 12,6 4,4 10,7 ©
=}
&,
"
- . i [
1954 (90 départements) [3] : R ) g
Communes rurales. . .......... 5.252,6 16,7 24,8 18,8 -~ 15,6 10,9 13,2 8,3 4 - 24,9 22,8 27 26,4 20,7 23,9 10 11,7 9,1 11,2
Communcs urbainés de moins X : . . : .
de 50.000 habitants......... 4.198,2 16,3 27,7 21,2 158 9,6 94 1,9 1,7 258 224 27,8 25,6 20,1 24,2 85 . 11,2 6,4 8,9 =2
Communecs de 50.000 a 100.000 ) . ' =3
habitants.................. 857,9 19,2 30,7 215 14,2 1,8 6,6 18,1 14,7 30,8 21,5 26 24,6 14,7 18,6 6,1 8,2 4,3 6,4 (]
Communes de plus de 100.000 . ) : . =2
habitants sauf Paris. .. ..... 1.368,9 19,5 29,8 21,3 14,5 7,9 7 20,2 14,2 30,2 21,7 26,2 26,2 14,1 18,3 5,6 1,7 3,8 5,9
Pavis.. oo vviiin i i, 1.126,8 31,2 32,8 18,5 9,6 4,3 3,6 33,3 31?3 35,3 33 18,3 19,1 6,9 8,3 3,2 3,7 3 4,6 E
Ensemble des villes do plus de ' - ) : o : ) % .
50.000 habitants...:........ 3.353,6 23,4 31 20,4 12,9 6,7 5,8 24,1 201 32 29,4 23,5 23,4 11,8 15 4,9 6,5 3,7 5,8 &
France entidre. ... ............ 12.804,4 18,4 27,3 20 14,9 9,4 10 13,6 . 94 26,9 24,4 26,3 25,3 18,2 . 21,7 8,2 10,2 6,8 9 g
' ' o @
%
(1) Non compris les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pidces n’a pas été déclaré. ) . ;
(2) En 1946, les logements de « zéro » piéce ont été considérés comme comportant une piéce. Les cuisines n’ont pas été comptées suivant les mémes méthodes aux différents recensements, %]

Pour faciliter'les comparaisons, ont été indiquées en 1946 et en 1954, d’une part, la répartition des logements suivant le nombre de pidces d’aprés les résultats bruts des recensements, c’est-a-dire :
0 en 1946, sans compter les cuisines, 4 moins qu’elles ne contiennent effeclivernent un lit d’adulte et en 1954, en comptant les cuisines de 7 metrcs carrés et plus servant de salle commune {colonne a) ;
° et d’autre part, la nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme pidces, en 1946, les cuisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, qu’elles servent ou non

de salle commune (colonne b). .
(3) Pour 1954, les résultats sont ceux du sondage au 1/20.
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. ) TaBLEAU 34 B ]
1926-1954 : Répartition proportionnelle des logement;s (1) selon le nombre de personnes et de piéces (2)
dans Pensemble des villes de plus de 50.000 habitants en 1954

o e e e

Nombre de logements sur cent abritant - Nombre de logements sur cent ayant
Nombre —
total de .
logements 1 2 3 4 5 6 per- . = . i
(ng\?lliers) per-  per-  per-  per-  per-  sonmes o : “2 3 K ‘ 5 6 piéces
sonne sonnes sonnes sonncs sonnes et plas  pidce piéces piéces ~ pitees pitces et plus
1926 ¢ .
Villes de 50.000 & 100.000 habi-
tants en 1954 : " :
Province . . ...... eeeeesness. 400,77 14,6 28,7 . 25,2 15,9 8,2 14 9,2 23,3 - 28,8 21,1 9,5 13,1
Banlicue de Paris........... ..o 2552 17 30,3 25,9 14,8 6,7 5,3 18 26 27,9 17,2 4,8 [
nsemble.............. 655,\9 . 15,6 29,3 25,4 155 7,6 6,6 12,6 244 25,4 19,6 1.1 10,3
Villes de plus de 100.000 habi-} ;‘ : .
tants, sauf Paris............ 1.10731 15,5 28,2 25,1 15,8 8,5 6,9 13,8 27,8 24,4 17,3 7,2 9,5
PaPIS 0 e v et raeecacannenns .. 99235 25 324 229 11,2 4,6 3,9 26,4 29,8 22,7 10,3 43 6,5
Ensemble des villes de plus de : . ' : '
50.000 habitants en 1954.... 2.755,5 18,9 30 24,4 14,1 6,9 5,7 18,1 27,7 24 . 15,3 6,3 : 8,6
R 1 piéce 2 pitces 3 piéces & piéces 5 picces © 6 pidces
7 PNy i —— e, o — e et plus
a b “ b a b a b « h a b
1946 : _ . —_ —_ —
Viites de 50.000 4 100.000 habi- : . J -
tants en 1954. ............. ” " " “ ” ’ # ” # i ’ # [ “ ] " " " "
Villes de plus de 100.000 habi- . . .
tants, sauf Paris............ 1.329,7 20,1 28,7 235 14,3 74 63 263 157 31,9 248 245 21,9 108 182 3,9 8,2 2,6 5,2
PACIS. . oeeetenaeannans 1.0204 28,6 325 20,4 101 4,1 3,3 288 26,1 39,1 369 19,7 21 e 9 3 3,6 2,4 3,4
Ensemble des vifles de plus de ' ’
50.000 habitants en 1954. ... # ” ” ¥ ¥ # u ¥ '} 2 » # . o » ” # " "
1954 (3) : B . .
Villes de 50.000 a 100.0000 habi- : .
tants en 1954 : '
Province......... N 503,8 ~ 18,5 29,9 20,9 14,5 8,5 7,7 14,6 10,7 25,7 22,4 27,6 25 - 18,6 22,8 8,1 10,9 5,8 8,2
Banliene de Paris............. 354,1 20,3 2,7 224 13,6 6,9 51 232 20,3 38 34,6 23,8 24,2 9,2 12,7 32 4,3 .26 3,9
Ensemble. .......... ... 85T, 19,2 30,7 21,5 14,2 7, 6,6 18,1 14,7 30,8 21,5 26 24,6 14,7 18,6 6,1 8,3 43 64
Villes de plus de 100.000 habi- . ’ . . - -
tants, sauf Paris............ 1.368,9 19,5 298 21,3 14,5 7,9 7 20,2 14,2 302 - 27,7 262 262 14,1 18,3 45,5 77 3,8 5,9
PariS. . o ee i 11268 - 31,2 32,8 185 9,6 4,3 3,6 333 31,3 35,3 33 18,3 191 . 6,9 83 3,2 3,7 3 4,6
Ensemble des villles de plus de : ' . .
50.000 habitants en 1954.... 3.353,6 23,4 31 20,4 12,7 6,7 5,8 24,1 20,1 32 20,4  ¥3,5 23,4 - 11,8 15 4,9 8,5 3,7 5,6

(1} Non compris les logements pour lesquels le nambre de personnes ou de piéces n’a pas été déclard. -

{2) En 1946, les logements de «zéro » piéce ont été considérés comme comportant une pitce. Les cuisines n'ont pas été comptées suivant les mémes méthodes aux différents recensements.
Pour faciliter les comparaisons, ont été indiquées, en 1946 et 1954, d’une part, la répartition des logements suivant le nombre de pidces d’aprés les résultals bruts des recensements, c’est-a-dire :
en 1946, sans compter les cuisines (4 moins qu’elles ne contiennent effectivement un 1it d’adulte) et, en 1954, en comptant les cuisines de 7 métres carrés et plus servant de salle commune (colonne a);

et, d’autre part, la nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme piéces, en 1946, les cuisines familiales et, en 1954, les cuisines de 7 métires carrés et plus, qu’elles servent ou
non de salle commune (colonne b). .

(3) Pour 1954, les résultats sont ceux du sondage au 1/20.

. .
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TaBLEAU 34 ¢

1901-1954 : Répartition proportionnelle des logements (1) suivant le nombre de personnes et de piéces -
dans les villes de plus de 100.000 habitants en 1954 (63 .

Nombre Nombre de logements, sur cent, ﬁbritant - . Nombre de logements, sur cent, ayant
total . e~ -
logements (1) 1 per- 2 per- 3 per- 4 per- 5 per- per- c . ! .. . - . 6 pitces*
{en milliers) sonne  sonncs sorl;)nes solf.nes sotf):es sttmx;es 1 pitee (3) 2 pitees (3) 3" piéces (3) 4 pitces (3) 5 picees (3) ct plus (3)
et plus .
Angers @ .

1901 ..o 18,9 18 29 22 15 8 8 21 . - 15 10 4 T15
1911, ... I i " P P ” I} » " " I'Ss " ”
1926. ... L 27,3 -20. 32 T 24 13 6 5 16 35 21 - 12 5 11

1946.. ... ... ... ... ..., 29,8 23 29 21 13 7 -7 28 19 33 24 21 27 10 16 4 8 4 6
1954. .. ... ... oLl 31.,8 23 28 19 12 9 9 22 17 31 28 22 24 13 16 6 8 6 7
71,8 22 26 22 14 8 S 20 28 21 15 5 11

68,3 24 26 22 14 8 [ 13 22 17 26 7 15
78,7 21 28 24 14 7 6 14 23 26 13 7 12

83,3 22 28 .23 14 7 6 21 13 32 25 27 29 13 20 4 S 3 5
86,8 23 28 23 ‘13 7 [ 22 16 28 24 26 28 14 18 6 7 ] 7

. Brest : ]

189 . 19 23 20 - 16 10 12 53 26 7 5 3 6

# 4 L " ” u u ‘ » " i . I I L

19,5 20 26 25 16 7 6 37 35 - 12 ’ 8 3 5
22,9 18 25 24 17 9 7 57 - 30 28 34 11 24 3 9 1 2 € 1
33,1 19 24 19 - 18 10 10 25 17 31 28 26 28 11 16 4 6 3 5
14,3 | 21 25 - 292 15 9 8 13 29 24 16 7 11
" " " ] u " ¥ n # " . [ 13 L]
31,5 20 28 25 15 7 5 20 23 24 20 6 7
33,9 19 .26 25 16 8 6 22 15 30 20 31 27 - 11 23 4 10 2 5
34,8 20 29 24 14 7 8 .20 14 24 23 30 - 26 18 25 5 7 3 5
; ‘21,2 20 25 22 15 . 9 9 15 36 23’ 18 5 8
" - [ r 4 r 4 ” " & 1 " u u " .
25,5 18 30 25 15 7 5 12 . 28 27 i8 7 8

32,4 20 28 23 15 7 7 17 13 34 22 29 28 13 21 4 10 3 8

34,2 18 - 30 20 16 8 8 13 10 31 26 31 28 16 21 [ 9 3 6

Grenoble :

1301 31 8 24 27 20° 14 8 7 23 ' 32 21 12 5 7

1911. L4 ” u oo 4 ” 1] '3 " ” * u ” ‘u

, 1926, 26,8 20 30 24 14 6 6 18 31 24 14 6 1
35 24, 28 22 13 7 "6 24 19 28 22 . 22 28 13 19 7 7 é 5

34,6 19 32 22 14 7 [ 21 13 36 32 25 27 12 17 4 6 3 5

37,1 18 26 20 15 10 13 19 37 " 19 T T 5 10

37,9 16 .26 21 15 10 12 14 : 39 23 11 4 9

471 15 28 25 16 8 8 15 35 24 14 5 7

34,5 15 29 26 15 8 7 32 18 36 24 21 32 8 16 2 7 1 3
44,9 15 31 22 9 15 8 20 12 33 32 29 30 13 17 3 6 2 3
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EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS
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'\TION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS
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TaBLEAU 34 ¢ (Suité et fin)

Nombre Nombre de logements, sur cent, abritant . . Nombre de logements, sur cent, ayant
total . . :
‘ogeﬂg?\ts(l) I per- 2 per 3 per- 4 per- 5 per- & per- ces (3 5 pitces (3) st
- - - - - . " i i 4 pi itces
{en milliers) sonne sonnes sonunes sonnes. sonnes (srltmpll‘gss 1 piéee (3) 2 pidees (3) 8 pxéce.'? ) pitees (3) P et plus (3)
Toulon : .
1901 .. .0t 21,7 18 26 23 16 9 8 12 .2 26 C1T 6 10
19200 29,1 17 26 2 16 9 8 11 . : 28 28 18 6 9
1926, o 24,3 13 30 27 17 8 5 6 . 26 29 22 7 10
1946, .. ..ot 37,9 15 - 27 25 17 9 7 20 16 33 23 29 29 12 19 4 9 2 4
1956 ... Y 42,2 19 29 22 16 8 6 20 16 30 21 29 28 18 5 6 2 5
Toulouse : & ]
1900 . o e %\ 45,2 18 25 24 17° 10 8 10 35 . . 2% 15 8 10
1911 ... i e " 45,9 17 26 24 17 9 7. 8 31 27 17 7 10
1926..... e . 554 - 16 28 26 16 8 6 9 27 26 20 8 10
1946............. . 80,8 18 26 24 16 9 7 22 14 30 23 28 29 13 2 i 8 3 5
1954, ..o, o 82 19 27 22 16 9 7 19 14 29 25 2r 21 15 19 ¢ 9 4 6
Ensemble des villes de plus de- ) : . ’ -
100.000 habitants 4 chaque '
recensement :
1901...... P 7235 187 251 21,3 152 95 102 18,8 29,1 21,4 14,6 6,2 9,9
1910 820,7 16,3 26 228 16,1 9,3 9,5 14,8 29,7 22,6 16,2 6,4 10,3
1926, .. 936,6 14,9 28 251 16 8,8 7,2 12,8 26,7 25,2 18,1 7,5 9,7
1946, . 0ot o o1em 20,1 28,8 - 235 143 11 62 257 154 31,9 24,7 248 28 11 184 3.9 83 27 52
1956 ... ....... e 1.368,9 195 208 21,3 145 7,9 7 20,2 142 302 217 262 262 141 183 56 1,7 38 39
Ensemble des villes de plus de
100.000 habitants en 1954 :
1901, ] “ " " Lo " " ] o [ . " # ” "
1913 .. L. ” ” Y] n ] . " " . ’ s ” " ” . # “
1926. .o 1.107,1 155 282 251 158 . 85 - 69 13,8 T 218 24,4 17,3 72 9,5
1946, i 1.329,7 201 287 235 143 °© 711 . 63 263 157 31,9 248 245 27,9 10,8 18,2 39 82 %6 53
1954, .. ..., e 1.368,9 19,5 298 21,3 14,5 7.9 7 . 202 142 30,2 21,7 262 262 14,1 183. 56 1T .38 9

(1) Non compris les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré. . .

{2) Les résultats de 1954 sont ceux du sondage au 1/20. ’ i . t

{3) En 1946, les logements de « zéro » pidce ont été considérés comme comportant une piéce. Les cuisines n’ont pas été comptées suivant les mémes méthodes aux différents ret’:ens%n:le_n s:
Pour faciliter les comparaisons, ont été indiquées, en 1946 et 1954, d’une part, la répartition des logements suivant le nombre de pidces d’aprés les résultats bruts des recensements, ¢’est- -l ire :
en 1946, sans compter les cuisines, 3 moins qu’elles ne contiennent effectivement un lit d’adulte, et, en 1954, en comptant les cuisines de 7 rqétres carrés et plus servant,de ?nlle conlxm\‘xine (co_o_nne
de gauche) et, d’autre part, 1a nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme piéces en 1946, les cuisines familiales (réparties comme le sont, en 1954, Yensemble eslcumnet_l
Q’au moins 7 métres carrés, sauf pour les villes de Bordeaux, Lyon,-Marseille et Toulouse pour lesquelles la répartition entre les logements classés d’aprés le nombre de pitces ﬁgure' dansle recen
sement) et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, qu’elles servent ou non de salle commune {colonne de droite).

{4) En 1901, le nombre de bulletins dépouillés pour les villes de Grenoble et Rennes est trés faible ; de nombreux bulletins recueillis 4 Voccasion de cette premiére enquéte ont di se révéler .

inexploitables.
{5) Sous P’autorité allernande en 1901 et en 1911.
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TABLEAU 34 D B _ ' - ,

. ' 1901-1954 : Répartition proportionnelle des logements (1) suivant le nombre de personnes et de ‘pidces
‘ dans les villes de province de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 (2)

Nombre " Nombre de logements, sur cent, abritant , Nomhre de logements, sur cent, ayant (3) o
total ) — g o
de - 6 per- - 6 pid S '
fogements (1) 1 per- 2 per- 3 per- 4 per- 5 per- - .. . . . picces L
(en millicrs) sonne sonnes sonmes sonnes sonnes SOBDES 1- piece 2 pitees 3 pidees 4 pitees B pitecs ct plus o
et plus IS :
N - - - - - - - - T - - - - =
Aix-en—Provenqe':. . g
1901, .. v I3 ” ” " I " ’ " " o 1] " ” “
1926. ... .. il . 10,1 17 29 24 15 8 7 5 17 26 25, 12 15 Q
. ' o)
1846, ............ [N " . " 2. # " ] ” ] 7 I'4 " I " ] I3 ] " " " =
1954 .. ..ol ‘15,5 19 30 21 15 8 7 16 11 23 19 29 26 18 24 11 9 S,
=
S
22,8 - 13 25 25 17 9 11 9 26 15 21 . 12 17 a
28,1 14 34 .26 15 6 5 8 23 : 15 23 . 13 18
28,4 - 18 33 2& 13 6 - 6 17 10 24 . 14 26 27 22 28 7 17 4 9 [w)
. 28,9 18 33 22 12 8 7 8 6 22 20 27 23 25 28 10 13 8 10 =
; : : t~
. . . g
B " u " n Vi u I I’ . ] " '] " ,_ [
13,5 15 29 25 16 8 7 8 16 .22 28 12 : 14 E
17,6 - 17 28 24 16 8 7 5. 12 24 15 - 31 25 20 24 6 15 4 9 >
19,2 19 28 21 15 9 8 14 12 24 21 30 24 20 27 8 10 4 6 ]
' &y
. ] . =
14,3 19 25 21 15 9 11 16 33 23 13 [} 9 oy
16,0 19 29 23 14 8 7 . 12 27 25 ‘19 7 10 E
19,3 20 26 21 15 9 9 21 14 31 - 17 28 30 12 21 - ] 11 3 7
20,1 23 25 17 15 11 9 17 11 26 24 25 25 19 22 9 11 4 7 E
Béziers : -
1900 (4)....ovnn. s 3,6 10 23 23 19 12 13 3 13 14 19 26 26 E‘g
1926. ... ... il 19,5 12 25 27 20 9 7 5 26 32 21 7 9 [«
1946, ... ..o iiiiiiiinn. 21,1 19 27 24 15 9 6 12 8 27 t4 31 28 20 25 6 16 4 9 a
1954, .. oot 20,6 19 ‘28 20 18 9 6 14 10 27 25 a0 29 18 21 7 9 4 6 a
Boulogune-sur-Mer : * 2
1901.... . u " " ” v - I3 " Y] ” v I3 " " =
1926... .. 14,5 12 26 26 17 9 10 13 33 21 17 6 10 n
1946............. ... e u Coa . " ] " n ” » u ” " [ I ] " 4 " 1] # a
1954. ... ..l ] 1] L " ] '3 " I3 ” I u # [ [ ] I3 # I'3 “
Bourges :
. 1901, ... i n [ I ” ” i 1] . 1] [ L " " #
- 1926, .. ..oieiiiiia 13 15 31 26 16 ki 5 10 39 22 15 5 9
1946.°. ... coviiiin it 16,4 20 29 24 14 7 6 20 13 33 19 27 30 13 22 4 10 -3 6
1954....... e . 16,6 17 31 21 15 8 8 13 10 34 28 26 26 17 22 6 8 4 (5]
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EVOLUTION DES. CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

g 4 L 9 9T I i -¥8 g8 98 &V I 8 8 et 0z = & 03 z'a1 ) " 9561
k4 3 8 £ 81 or 88 78 14 44 91 78 8 9 - [44 24 - 08 44 w.wu B T 961
9 S 1 14 - ¥8 91 < L . % ¥e Gg 8T m.:. o Tt "'9%61 .
L ¥ 1L 1§14 e - 8t 8 6 i) 02 124 - 18 8'q1 a Tt “'106% .
¢ sokouy,
¥ 4 8 5 61 9or k¢4 28 L3 e 87 119 9 8 e 61 13 144 «“wﬂ ) et IERDRERRRRRRE 71} {
k4 8 L £ Lt or Le 144 <z L8 0z 124 Q 9 k44 4 08 144 m.hN ) ‘T O%61
1 L 91 it : Lz i q 9 a1 92 0§ 81 m.mw 19361
44 9 zl :4 0€ L1 8 8 qat 144 Lg .oa sy " 108% .
| . o . I smog,
18 3 5 . L3 gg oo L 6 . % p 6 L v1 % ¥ a1 N * 3861
a1 6 1€ 6r €% 38 <t 08 8 &r ¥ 4 9 9 (4 ird b1 81 *.wﬂ **9v63
6z - 78 Ll 1 ; 4 8 L L 4 9% €8. €F 1:93 : * 956}
e€ 43 61 9 o8 g % €1 81 61 0z & 6'LY "' 1063 -
. . . . ¢ Surodanay,
[ A1 4 71 Ir - Lz g2 9% 93 <1 144 9 2 L ot 91 hi4 82 8t L1 . Tt TTUG61
. ¥ " ¥ I “ h L] " » s '} . . o a ” L4 [ * * S CCO%6TY -
2 11 €T 14 €2 9 9 8 St 9% 1€ ¥l 8'G1 ) o tt ©° 926}
1} 9 [43 134 €¢ Lt x4 6 1 12 92 L1 1 : *t1061
. . - : unuen(-jureg
(1} é ot 8 144 s8I g 98 . 3G 92 131 24 (4 6 91 . 81 8% L3 0'%1 et *H961 .
” » r a e o L ' # L4 ¥ @ r L o & § u " . e “'9%61T
91 L 81 22 0e L 6 6 LY 14 92 (41 2’6 ot e "°9%61 '
» L) . " I A ! “ 3 ” - n o L4 Tt ..nOQ«
: saenplog
9 14 o1 9 L3 38 [T 1 st Iz 6 er S 8 a1 14 0g iy 2'5e Srereeseeceeesiic s gogy
6 ¥ 91 8 6% £8 61. g¢ 02 Iz L 1r 8 . 8 LY Qe ST St £33 o T TN O%61
11 o1 08 0e n S - LY 91 LY 144 0z 8 o‘er et TTTTTTTTTOg6)
M v p M M p r 7 » s v e ¥ R Y EEREPER g
: weufidteg
L ¢ 6 9 81 oI % 83 85  og eF . 91 8 8. 31 1A 8¢ 08 88 *THe6Y
9 g 1) Lo LT Ir 14 923 92 142 1 82 L L 43 j44 62 [44 [1)¢:44 TTgvel
143 Tk Ly - 92 0% .8 9 L St bt AR ¢ 91 %03 | *TU9G6T
(4} S . at 154 9¢ R4 I 114 6 <y 44 93 LY 6‘st ) M {13 1
: 1 SUBPNQ
sagd 30 ) snid 30 §OUUOS  £OUUOS §3UUOS $IUUOS  OUUOS  (SIAIPIX W) -
d a91d d £ . SIaIRH
s2a91d 9 e 8 . R Y soud € s031d g sad 1 mww% ow d ¢ ~wed v -3ed ¢ -tad g -zad | (1) Syusurafop
. . ) . . op
) — * " 00
(g) 3uvde ‘Jud0 ans ‘syuswraSo; ap saqmoy jumige usd ans ‘nuowmado] op Aquoy IquIoN

(o1mg) a pg avatavy, . o _ o




_Ensemble des villes de "50.000 a

100.000 habitants a chaque
recensement

1901 (20 villes)...........
1926 (25 villes).......... .
1946 (20 villes)...........
1954 (23 wvilles)....... e

Ensemble des wvilles de 50.000 a

4 100.000 habitants en 1954 :

1117 DT
1926, 0eeiennnnnnnns
1946........... e
1954............ s

Nombre -
total

—

14,1
15,4
21,0

22,5

19,9
28,1
-27,1

294,3
515,5
463,1
503,8

i
400,7

”

503,8

TABLEAU 34 p (Suite et fin) ) .
= — . " (]

Nombre de logements, sur cent, abritant

sonne

24
17
20
19

14
18
18

11,2
15,9
195
18,5

II

14,6

"

‘18,5

sonunes

26
29
27
26

31
30
31

2.8
. 28,7

28,4
29,9

28,7
L

29,9

sonncs

20
25
23
21

26
25

24

21,6
25,1

23,2

20,9

25,2

u

20,9

sonnes

13
15
15
14

15
14

15,6
15,6
14,7
14,5

14,5

sonnes

w =~ ®» =

9,5
7,9
1,4
8,5

"

8,2

X

8,5

© ® a1 ®

de :
) 6 per-
logements (1) 1 per- 2 per- 3 per- 4 per- 5 per- pe
(en miltiers) sonnes

et plus

AR R

11,3

6,8
6,8
7

"
7,4
"

7,7

~ Nombre de logements, sur cent, ayant (3)

1 piéce

17
14
16
16

16
22
17

17,2
12,9
14,2

10,7.

9,2

10,7

2 pitees

24

23
27

45
26
42

29,5
26,6
20,4
22,4

23,3

22,4

3 piéces

230
21
25
24

22
31
24

19,5
22,6
24,8
25

25

4 picces

14
17
19
15

11
14
11

13,4
18,2
21,3
29,8

21,1

‘22,8

~ =1 » w

-

Wt ow

6 piéces
et plus
17
16
6 10
8 11
”
3
1 2
2 3
13,5
11,5
3,4 1,2
56 83
"
13,1
# ’
55 82

(1) Non compris les logements pour lesqueis le nombre 'de personnes oﬁ de pitces n’a pas été déclaré.

{(2) Les résuitats de 1954 sont ceux du sondage au 1/20. . . . . .
(3) En 1948, les logements de « zéro » pidce ont été considérés comme comportant une pi¢ce. Les cuisines n’ont pas été comptées suivant les mémes metl\O(les aux dlﬂérent§ recends.eme.nts.
Pour faciliter les comparaisons, on a indiqué, en 1946 et 1954, d’une “part, 1a répartition des logements suivant le nombre de piéces d'uprés}es résuitats bruts du recensement, c’est-a-dire : en
1946, sans tenir compte des cuisines, 4 moins qu’elles ne contiennent effectivement un it d’adulte et, en 1954, en comptant les cuisines de 7 métres carrés et plus servnnt}i’e salle commune !qolonge
de gauche) et, d’autre part, la nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme pidces, en 1946, les cuisines familiales (réparties comme le sont, en 1954, T'ensemble des cuisines de

7 métres carrés et plus) et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, qu'elles servent ou non de salle commune (colonne de droite}.

(4) Le nombre' de feuilles de logement dépouiilées en 1901 a Béziers et Nimes est extrémement faible. De nombreux bulletins recueillis & Voccasion de cette premiére z.:nquéte ont dd se

révéler inexploitables.

(5} Les villes de Metz et Mulhouse étaient, en 1901, sous domination allemande.
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TABLEAU 34 E

1901-1954 : Répartition proportionnelle des logements (1) suivant le nombre de personnes et de piéces
dans les villes de la banlieue parisienne de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 (2)

- Nombre total Nombre de logements, sur cent, abritant ’ . Nombre de logements, surjcent, ayant (3}
' de . : » -~
lOgements N 1 per- © 3 4 . 5 . 6 per- ' ' 6 pitces
per per- per- per- 5 per- 3 N . . _— 3 pitces
{en milliers) sonne sonnes sonnes SOODES  sonnes z‘:‘;)';es 1 piéce 2 piéces 3 picees i pieces 5 pigces et plus
us . .
Argenteuil :
" L3 " i " " # # " " LJ & r
9,7 11 29 27 . 17 9 7 14 24 26 ’ 23 7 U
. 17,4 15 29 26 16. 1 7 14 9 36 25 33 32 13 28 3 Y 3
20,1 16 26 23 17 10 8 17 13 33 28 29 29 15 20 o4 G 2 4
u " " s _II i LN o " b " " 4
1926. .. ... .o iiit it 17,9 13 31 26 14 6 5 18 . 23 26 15 Y E]
1946. ... ... i, 25,4 20 33 25 13 5 4 29 21 . 38 31 25 26 8 14 2 4 b4 4.
1954. ... 0 it 27,9 20 3 24 14 6 5 25 22 36 33 23 23 9 13 . 4 4 N 5
L “ " n " u o " " I " " .
14,3 15 30 26 15 7 7 19 . 30 28 13 2 2
17,2 19 30 26 14 6 5 22 8 a0 36 22 28 3 13 1 4 € 1
20,1 21 3. 22 13 8 S 27 23 46 43 20 .23 5 8 1 2 1 1
" . L3 ﬂ 7 o u I/ L] " " " # "
1926..... . c0iiiiiiiianns 25,1 20 32 25 13 ‘6 K3 25 25 28 . 14 3 4
1946. ... ... .. il 28,5 2% 33 26 13 4 3 26 21 4: 34 2¢ 28 7 11 2 4 1 2
1954. ... it 33,8 24 33 22 12 [ 3 30 © 28 40 35 20 23 7 9 2 3 1 2
Clichy-la-Garenne :
1901............. # " u [ " x ” " ” 1 " " "
1926............ esenanes 16,4 17 33 27 14 6 3 17 i 30 36 13 2 2
1946............ Ceeanaeen 19,3 21 35 26 .12 & 2 27 24 49 41 20 25 3 7 1 2 € 1
1954. ... ... ..... e 21,4 25 36 22 11 4 2 32 28 47 44 16 .20 £ 6 1 1 ¢ 1
it " o i " Ui o " " " . " n "
13,7 14 29 27 16 8 6 . 14 22 . 24 22 3 . 10
21,0 16 31 27 15 6 5 17 14 38 29 29 29 11 17 3 ki 2 4
22,6 16 31. 24 15 ) 9 5 18 15 36 33 27 26 12 16 ¢ 5 3 5
v " " " ” " “ " " " " " "
15,3 17 31 27 15 6 4 15 23 30 19 6 7
20 21 33 26 12 5 3 21 - 17 B ¥ 33 27 28 8 15 2 6 2
21,1 19 35 23 13 6 4 20 16 40 37 26 "26 9 14 3 4 2 3
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TaBLEAU 34 E (Suite et fin)

T T T T T e e e e =,

Noﬁlbx-e . Nombre de logements, sur cent, abritant ' - Nombre de logements, sur cent, ayant (3)
total p— - —r—
de . 6 per
logements (1) 1 per- 2 per- 3 per- 4 per- 5 per- - . " . . , 6 pitces
{en milliers) sonne ' sonnes sonnes sonnes sonues i:";”:“iss 1 pigee 2 picees 3 pigces 4 pitees 5 piéces et plus
Saint-Ouen :
1901 ” # # " " # " ] " ’ n o I u ¥
1926. . 18,8 23 29 24 14 6 4 33 30 24 . 10 1
1946. . " 1] I3 # I n 1 4 u " I3 ] # ] " " " u “
1954 -~ » I " # o I » H " . " u u " o V] 8 u 4
Viucennes :
1901 '} # I} & . " v " " s '} " ] »
1926.... 15,5 22 32 25 13 "5 3 19 24 28 19 5 5
1946. ... " 7 1] 3 " 1] " [ u " ] '} " ” o ” ” I3 »
1954 19,9 22 .35 24 13 4 2 23 20 40 37 24 25 8 11 3 [ 3
¥ " ” " Y [ " o [ " “ ]
10 14 29 26 17 7 7 15 22 28 24 [ 5
I I3 ” " v 'S » a 1] . & - 2 x I} ] 2 ” 1] " ’
15,7 14 29 24 15 10 8 16 14 33 29 32 28 14 20 3 [} 2 3
. Ensemble des villes de 1a banlieue
de Paris de 50.000 & 100.000
itants & chaque recensement : ’ : f
1901 (2 villes)............ 36,0 20,3 24,6 21,6 155 8,9 9,1 24,2 28,3° . 28,2 12,2 3,8 3,5
1926 (8 villes).... 162,5 19,0 . 30,7 25,6 14,1 6,1 45 21,6 21,5 28,4 Y139 . 3,8 4,8
1946 (12 villes)..... e 254,7 -19,7 31,9 25,6 13,1 5,4 43 . 20,7 118 41,1 . 32,2 254 213 8,4 14 2,8 5,3 1,8 3,4
1954 (16 villes)........... 354,1 20,3 31,7 22,4 13,6 6,9 5,1 23,2 20,3 . 38 - 84,6 23,8 24,2 9,2 ' 12,7 3,2 4,3 2,6 3,9
Ensemble des villes de 1a banlicue
de Paris de 50.000 a 100.000
habitants en 1954 :
1901, .......... s I # " u W 7 ' " w " ” ” i "
1926......... .. 255,2 17,0 30,3 259 148 67 5,3 . 18 26 27,9 17,2 4,9 6
1946........... .. I I3 N ] 1] R ' u I3 I3 " u 1] [l I3 " ” ” "
1954...... Cesssiseiieracae 354,1 20,3 . 31,7 23,4 13,6 69 51 23,2 20,3 -38 34,6 - 23,8 24,2 9,2 12,7 3,2 4,3 2,6 3,9

{1) Non compris les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pidces n’a pas été déclaré.

(2) Les résultats de 1954 sont ceux du sondage au 1/20. ' ' . '

(3) En 1946, les logements de « zéro » piéce ont été considérés comme comportant une piéce. Les cuisines n’ont pas été comptées suivant les mémes méthodes aux différents recensements,
Pour faciliter les comparaisons, on a indiqué, en 1946 et 1954, d’une part, la répartition des logements suivant le nombre de piéces d’aprés les ‘résultats bruts du recensement, ¥est-a-dire, en
1946, sans tenir compte des cuisines, 4 moins qu’elles ne contiennent effectivement un lit d’adulte, et, en 1954, en comptant les cuisines d’au moins 7 mélres carrés servant de salle commune (colonne
de gauche) et, d’autre part, la nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme pitces, en 1946, les cuisines familiales (réparties comme le sont, en 1954, I’ensemble des cuisines
de 7 -métres carrés et plus) et, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés et plus, gu’elles servent ou non de salle commune (colonne de droite).

{4) En 1901, seules, dans la banlieue de Paris, les villes de Levallois-Perret ot Saint-Denis avaient plus de 50.000 habitants ; les résultats concernant ces deux villes ont été bloqués dans

"le recensement de 1901, ' ' ’ ' :
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TaBLEAU 34 F

Répartition proportionnelle des lagements (1) & Paris suivant le nombre de personnes et le nombre de pléces
depuis 1891, aux différents recensements

Nomb(li'g total Nombre de logements, sar cent, abritant  ~ Nombre de logements, sur cent, ayant
(ég"ﬁfﬁﬁxéi) 1 2 3 4 5 6 personnes 1 2 3 4 5 6 pitces
personng  personues personunes  personues personnes et plus piéce {2) piéces (2)  piéces (2) piéees (2) pitces (2) et plus (2)
884,3 30,8 26,7 - 18,6 14 6,3 6,2 35,6 25,6 17,5 9,5 4,4 74
942,9 31,1 27,1 18,5 11,2 6,1 6,0 39,2 23,7 18,8 8,8 3,6 5,9
. 860,8 24,3 28,9 20,4 12,7 6,8 6,9 26,7 30,1 21,8 10,0 4,3 71
991,4 24,4 30,3 21,6 12,4 6,0 5,8 24,9 29,2 22,7 10,8 44 8,0
992,5 25,0 32,4 22,9 11,2 4,6 3,9 26,4 29,8 22,7 10,3 4,3 6,5
: - a b .G b a b a b a b a b
1.020,4 28,6 32,5 : 21,4 10,1 4,1 3,3 28,8 26,1 39,1 36,9 19,7 21 7 9 3 3,6 2,4 3,4
1.1268 . 31,2 32,8 18,5 . 9,6 4,3 3,6 33,3 31,3 353 33 183 191 69 83 32 37 3 46

(1) Non compns les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de pidces n’a pas été déclard. ’

(2} Y compris, jusqu'en 1926, leq cuisines assez grandes pour contenir un lit d’adulte. En 1946 et 1954, pour faciliter les comparaisons, on a indiqué, d’une part, la répartition des logemenls
suivant le nombre de piédces d’aprés le ‘résultats bruts des recensements, c’est-a-dire : en 1946, sans compter les cuisines (4 moins qu’elles ne contiennent effectivement un lit d’adulte) et, en 1954,
en comptant les cuisines de 7 métres cﬁrés et plus servant de salle commune {colonne a) et, d’autre part, la nouvelle répartition des logements obtenue en comptant comme pitces, en 1946, les cuisines
familiales {leur répartition entre les logements classés le nombre de piéces figure dans le recensement) et, en 1954, l'ensemble: des cuisines de 7 métres carrés et plus, qu ‘elles servent ou non de salle
commune {colonne b). 4

{3) Résullats du sondage au 1/20.

TasLeav 34 ¢
Répartition proportionnelle des logements (1) & Paris suivant le nombre de personnes et de piéces en 1954 (2)

N‘t’(‘:’:z’l"e. Nombre de logements, sur cent, abritant : Nombre de logements, sur cent, ayant (3)
logesents 19er- 2por. Sper Gper Sper LIS lpee pidoes  Fpibees  Gwdoes 8 0 pibes et plus
{cnmilliers) SORNE SONDES SODDES SONNES SONUES of plys . g h « b a b a b a b
1of grrondissement. . . ......... 16,7 . 37 32 15 9 5 2 38 37 32 30 19 18 6 8 3 4 2 3
20 — i e 19,2 41 30 16 8 3 2 47 45 32 31 14 15 & [ 1 2 1 1
e - e e 28,2 34 32 17 9 5- 3 40 38 33 31 17 17 7 9 2 3 1 2
4¢ —_— e 27,1 -35 30 17 10 4 4 a8 36 33 32 - 18 19 6 7 3 3 2 3
5e —_ PN 43,1 37 31 16 9 4 3 -41 39 30 29 17 18 7 8 3 3 2 3
e e 33,5 34 30 17 9 5 5 .36 33 26 25 16 16 10 10 6 7 ] 9
Te - e . 37,3 30 32 17 9 5 7 31 29 27 25 18 16 10 10 6 6 10 14
. §e — . 30,3 33 28 16 11 6 7 36 35 19 - .18 12 12 10 9 10 8 13 18
9e _— e 42,3 33 32 18 10 4 3 35 34 26 24 19 19 10 10 6 6 4 ki
10e — e 54,2 34 ‘33 19 8 4 2 34 32 37 35 T18 . 19 7 8 3, & 1 2
11¢ — e 83,9 31 35 20 - 9 3 2 35 33 - 41 39 17 18 5 7 2 2 [ 1
12¢ —_ PN 62,9 28 35 20 10 5 2 2 28 42 38 20 22 6 8 2 3 1 1
13¢ — IO 62,3 28 34 20 10 4 4 31 28 42 40 20 22 5 7 1 2 1 1
14 —_— e 68,2 - 29 33 20 10 5 . 3 29 . 27 37 34 22 22 8 10 3 4 1 3
15 — e 99,5 30 34 19 10 4 .3 34 32 37 34 18 19 7 9 3 4& 1 2
16¢ —— e 12,7 28 28 18 11 6 9 26 24 23 21 16 18 12 12 9 8 14 19
17¢ — e 94 33- 32 18 9 4 4 32 31 31 29 19 19 8 9 5 5 5 7
18 e 112,2 32 35 18 8 & 3 34 32 41 38 19 21 ] [ 1 2 € 1
19 — e e 60,6 28 34 20 10 4 4 33 30 41 39 19 21 & T 1 2 1 1
20° —_— e 78,6 29 34 19 11 & 3 33 30 43 40 18 20 5 7 1 2 € 1
Parisautotal................. 1.126,8 31,2 32,8 18,5 V9 6 4,3 3,6 33,3 31,3 353 a3 18,3 19,1 6,9 8,3 3,2 3,7 3 4,6

(1) Non compris les logements pour lesquels le nombre de personnes ou de piéces n’a pas été déclaré.
{2) Résultats du sondage au 1/20.

(3) La colonne a représente la répartition des logements selon le nombre de pitces d’aprés les résultats bruts du recensement ,c’est-d-dire en considérant comme piéces les cuisines de 7 métres

carrés et plus servant de salle commune. La colonne b correspond a la nouvelle répartition obtenue en considérant également comine pxéces les cuisines de 7 métres carrés et plus ne servant pas de salle
commune,
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EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS 1111

Comme les tableaux sur Pimportance des loge-

ments, ceux qui sont relatifs & 1a répartition des
logements, suivant le double critére du nombre de
personnes et de piéces, concernent la France entiére,
les villes de plus de 50.000 habitants et Paris divisé
en arrondissements. En plus des rectifications
relatives aux cuisines, qui viennent d’étre signalées,
ont été indiqués les résultats bruts des recense-
ments.

Voici les principales remarques qui intéressent .

la répartition des logements en France d’aprés le
nombre de piéces :

a. France entiére

Les résultats sont faussés par Iimprécision
qui concerne les communes rurales et on ne peut
guére considérer que des ordres de grandeur; de
fagon générale, on a observé un plus grand nombre
de petits logements en 1901 qu’en 1951 : on a

- compté, en 1901, 16 & 17 %, de logements d’une:
piéce, 50 % environ de logements de 1 et 2 piéces,

70 % environ de logements de 1 3 3 pitces, alors
qu’en 1954, il y avait environ 104 12 %, de 1ogements
d’une piéce, 35 3 45 9%, de logements de 1 et 2 pidces
et 60 4 65 9, de logements de 1 & 3 piéces.

En 1901, 1a répartition ne change guére lorsqu’on
passe des communes rurales aux communes ur-
-baines quelle que soit leur importance. Paris
fait seul exception : la proportion de petits loge-
ments y est nettement supérieure 4 celle des autres
communes, puisque prés de 4/5 des logements
n’ont que 1, 2 ou 3 pisces.

En 1954, -1a proportion de petits logements
croft lorsque ’on passe des communes rurales aux
villes de moins de 50.000 habitants et des villes

de moins de 50.000 habitants 4 celles de plus de

50.000 habitants; il n’y a pas grande différence
entre les villes de 50.000 3 100.000 habitants et
celles de plus de 100.000 habitants; a Paris, la
proportion de petits logements est beaucoup plus
forte que dans les autres villes, 1a différence s’étant
beaucoup accentuée depuis 50 ans : un tiers des
logements environ ne comporte qu’une pi¢ce, méme

en comptant les grandes cuisines comme piéces,

et un autre tiers se compose de 2 piéces; 6 & 8 %

- seulement des appartements ont plus de 5 piéces,

contre 11 & 12 9, en 1901.

b. Villes de plus de 50.000 habitants en 1954

Entre 1926 et 1954, on note une 1égére progres-
sion des logements de 1 et 2 pitces au détriment
des logements de 5 pidces et plus, les logements
de 3 et 4 pidces étant en proportion relativement

constante; on retrouve ici Peffet déja sngnaié de

1. P. 710070."

la division de grands appartements et de la
location de chambres réservées auparavant au
personnel domestique.

La répartition des logements suivant le nombre
de pitces varie sensiblement-d’une ville & 1autre
et d’un recensement A l’autre : dans leg wvilles
qui ont actuellement plus de 100.000 habitants,
c’est 3 Roubaix et Strasbourg qu’on trouve en 1954
le moins de logements d’une piéce : 5 %, environ;
4 Roubaix, on en comptait 18 9, en 1901, et 53 9,
3 Brest; cette proportion a diminué de plus de
la moitié en 1954 dans cette derniére ville. Dans les
villes de 50.000 a4 100.000 habitants, on observe
une dispersion analogue, mais avec une proportion
plus élevée de logements d’une pidce.

20 ENQUATE DE 1906

L’enquéte entreprise en 1906 par le Ministére

“du Travail et de la Prévoyance sur I’habitation

ouvriére, dont il a déja été question au début de
cette étude, apporte quelques précisions sur la
répartition des logements A cette époque suivant
le nombre de piéces, dans une cinquantaine de
villes francaises. L’attention a été portée plus spé-
cialement sur-les habitations modestes et on a -
considéré isolément les logements de 1 A 4 piéces
et ’ensemble des logements plus vastes.

Dans les deux tableaux 35 A et 35B sont 1nd1ques,
d’une part, 1a proportion des logements de 1 pitce
et des logements de 1 a 4 pidces par rapport &
P’ensemble des logements dans les villes étudiées
en ‘1906 et les résultats correspondants en 1954,
lorsqu’ils figurent dans le recensement, d’autre
part, le nombre moyen de piéces par logement
dans ’ensemble des logements et dans I’ensemble
des logements de 1 & 4 piéces, pour les deux en-

. quétes.

Les renseignements concernant 1’occupation des
logements, qui figurent également sur les deux
tableaux, seront étudiés dans un prochain chapitre.
" 1 est curieukx de constater qu’en 1906 comme en
1954, dans ’ensemble des 27 villes pour.lesquelles
on posséde des renseignements complets, un loge-
ment sur cing ne comprend qu’une pitce; mais
il est cértaines villes o la proportion de logements
d’une piéce a augmenté (Amiens, Clermont-Ferrand,
La Rochelle, Le Mans, Montpellier, Orléans,
Toulon, Toulouse) alors que, dans d’autres,
elle a notablement diminué (Besancon, Bourges,
Brest, Lille, Saint-Quentin). En 1906, 1a proportion
de logements d’une pitce était trés forte & Brest
(53 %) (12) et & Fougeres (50 %) et trés faible a

(12) Ce résultat a déja été rencontré en 1901,
9



TABLEAU 35 A

1906 : Enquéte du Ministére du Travail sur Phabitation ouvridre dansl50 villes frdnpaises :
Importance des logements. — Nombre de logements d’une pidce. — Comparaison avec 1954

1906

Popu- Nombre de logements de}s)o ;‘;:f,‘,‘;’,:,s Nombre
) lation ombre d'une pitce d'une piéce iy
total d'habi-
A totule e e I, /—w\ tﬂnts
i : o o ° ar
. (gt;,l:;; s logf:u}ents ~en e:m{;bg: en. 'i? p/;p(‘lﬁ 1o] gn':gnt
g tants) (milliers)  piniers 13221191&« millierg lt:tti:l: piece
% - T - - - - -
Amiens (Somme).........c.00uu.n. 85,74 21,21 - 0,26 1,2 0,60 0,7 23
Angers (Maine-et-Loire)............ 75,47 26,16 571 - 21,8 12,60 16,8 3,2
Aubenas (Arddche). . .............. 8,64 2,12 0,42 19,7 © 0,68 10,6 1,8
Aubusson {Creuse),....... eieneaes \ 6,91 1,80 0,40 22,4 0,97 14,6 2,4
Bar-le-Duc {(Meuse).........oevauns 14,75 4,93 0,95 19,2 0,40 2,7 0,4
Besangon (Doubs)........ eereeane 49,36 16,41 8,57 21,7 6,25 12,6 1,8
Bosséges (Gard)......ovvevnn... . +.8,20 2,43 . 0,25 10,4 0,37 45 1,5
Blois (Loir-et-Cher).........couuvns 21,09 6,64 1,10 16,5 2,08 9,8 1,9
Bordeaux (Gironde).......vcuuunnn 242,59 79,40 16,05 20,2 23,96 9,8 1,5
Boulogne-sur-Mer (Pas-de -Calais).... . 49,67 " 18,73 1,98 14,5 4,87 8,7 2,2
Bourges {(Cher).ecervveernernannnn. 38,87 9,92 2,00 20,1 3,33 8,5 1,7
Brest (Finistdre) .. ...c0v..0. seraes 1,16 21,78 11,61 53,8 29,96 42,0 2,6
Caen {Calvados).............. NN 37,05 110,80 1,95 18,1 2,03 5,4 1,0
Charleville (Ardennes)........... - 19,72 5,88 1,06 - 17,7 2,10 10,5 3,0
Cherbourg (Manche)......ovveenen. 85,52 10,20 2,01 28,5 8,17 17,2 21
. Clermont-Ferrand {Puy-de-Déme).. . 49,55 16,44 2,72 16,5 4,49 . 9,1 1,7
Commentry (Allier)................ _ 10,21 3,19 0,35 11,0 0,71 71 2,0
Concarneau (Finistére).......... ves 7,89 1,93 1,26 65,9 4,77 60,4 8,8
Epernay (Marne).......... cevene .- 20,45 6,05 0,53 8,8 0,79 3,8 1,5
Epinal (Vosges).......ovveeeein.n. 22,47 6,77 0,83 12,3 1,24 5,5 1,5
Fongéres [Ile-et-Vilaine)..... vereia 22,07 6,89 3,47 50,4 10,62 48,0 3.1
Fourmies (NOPd). « .. vvvnereanrnes 13,62 3,87 0,52 . 13,5 1,02 7,5 1,9
Grenoble (Isdre)...........cnvvnn 638,42 21,78 4,61 21,2 6,96 11,0 1,5
La Rochelle {Charente-Maritime). ... 80,41 9,08 1,16 12,7 2,07 6,9 1,8
Le Havre (Seine-Maritime)......... 129,40 38,86 11,07 18,2 10,50 8,0 1,5
Lo Mans (Sarthe) .. ....ec0vevvenes 58,80 20,39 8,05 14,9 4,87 8,3 - 1,8
Le Puy (Haute-Loire}.......ve.e .. .17,49 5,88 1,82 31,0 3,86 22,0 . 21
Lille (Nord)}............ Ceeeereees 197,69 58,26 16,25 27,9 82,51 16,0 2,0

1954

Nombre
de

personnes

abijtant
les
logements
" (milliers)

85,30
93,84
"
a
2
63,04
R
&
242,72
[
49
105,68
59,23
o
"
101,76
u

= % an

2
104,12
- 55,60
187,34
103,18

) ”
181,30

Nombre

total
de

logements.
(milliers)

z & : N

36,84

16,98
45,82
33,82

66,94

Nombre de lo; ents

d'une piéce
e “hombre
milliers total de
logements
o240 81
7,08 22,1
] L}
o n
, F
3,34 15,8
r o
4 &
18,82 21,2
[ 4
2,22 13,1
8,32 28,7
3,16 17,2
o o
I 'R
6,96 19,0
] o
" ']
o o
" i
o ”
¥ ”
7,16 18,5
3,12 18,6
9,16 20,0
7,20 21,8
& I’
10,66 15,9

Population |
des 'logements
d'une piéce

e e e,

€n
milliers

en °/, de

la popu-
lation
totale

16,7
11,0

13,5

L S S )

14,8
13,2
14,8
168 ,

11,0

Nombre

moyen

a'habi-
tants

par
logement
‘une
pitce

2117
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TaBLEAU 35 A (suite et fin)

et —————

Limoges (Haute-Vienne).......... .
Lyon (Rhone).............oevuns .
Mazamet (Tarn)................. .
Montpellier (Hérault)...... s
Nanc_y (Meurthe-et-Moselle)........
Nantes (Loire-Atlantique)..........
-Narbonne (Aude). . B
Noﬁzoyl (Ardennes)..... eerieranes
Orléans (Loiret)........... ceeedeas,
Pont-3-Mousson (Meurthe-et-Moselle)
Puteaux (Seine).............. N
Rouen (Seine-Maritime)
Saint-Chamond (Loire).......... ..
" Saint-Denis (Seine)................
Saint-Dizier (Haute-Marne)....... .
Saint-Etienne (Loire}....... Ceedees
Saint-Quentin (Aisne)..............
Toulon (Var)
Toulouse (Haute-Garonne).........
Tours (Indre-et-Loire)............ .
Troyes (Aube)................. e
Tulle (Corréze)............... ceeen

TOTAUX ou moyennes :

> ENSEMBLE des villes étudiées en 1906
(50 villes)................ eees

ENSEMBLE des villes étudiées en 1954
- (27 villes).......

1906 1954
Popu- .. Nombre de 1o s de};unlntion‘Is ‘Nombre o e . Nombre de logements dezo{):gl:gzlllxts Nombre
lation N(::lul:;-c d'une P'gce d'une piéce . ;‘:gg: de - sz:::; ¢ d'ane picce d'une piéce i{fﬁﬁ,?.
e — e e, ersonnes e N s S i
(1:1(;;:?;5 de en °/, du en °/, de t:’l:"l"s -phal;imnt- de ‘ en °/, du en °/, de t;::s
d'habi- hgil;-]ex.ﬂs en nombre. en 1a popu- log?ﬁeent iogeﬁ:sents iugfanfcuts en nombre .en l,; popn- lo l‘:::f:l
tants)  (IETS)  milliers k‘)‘:ﬁ:‘:&s miffiers  lation. e (milliers) . (milliers)  mipiers i;gg;ll o mitliers  lotion L
81,68 23,78 6,49 27,3 13,72 17,0 2,1 100,90 36,20 8,62 238 18,50 18,3 2,1
455,74 146,92 4214 287 75,69 17,0° 1,8 438,64 166,48 42,12 25,3 84,20 19,2 2,0
14,13 3,87 0,54 13,9 1,05 7,0 1,9 I ] a " [ ] ]
70,94 20,47 1,91 9,3 2,72 3,6 14 89,22 30,44 4,62 15,2 8,80 100 - 18
© 98,32 31,80 8,08 19,1 9,95 11,0 1,8 116,36 40,06 6,94 17,3 18,70 11,8 2,0
123,27 39,08 11,01 28,2 23,51 19,0 2,1 208,79 68,28 17,76 26,0 40,58 194 . 23
25,42 688 044 6,4 0,68 2,7 1,5 " 7 " " " a .
7,57 2,08 . 0,21 10,1 0,31 4,0 1,5 " p . " . " v
66,74 19,49 1,99 10,2 3,95 6,5 20 - 70,50 24,16 3,88 16,1 8,00 11,3 2,1
12,53 3,66 035 9,6 012 .58 2,0 ” p " p p p p
28,72 9,40 1,30 13,8 1,69 6,0 1,3 M P " " " . .
111,63 38,09 984 258 15,77 14,0 1,6 110,02 38,68 8,46 21,8 16,72 15,1 2,0
14,43 4,44 0,52 11,6 0,85 60 - 1,8 P P ¥ . F ' P
62,36 20,26. 450 222 6,786  .10,8 1,5 76,18 29,48 7,18 2,4 15,02 19,7 2,1
13,62 3,80 040 10,5 0,74 54 - 1,9 p p " . “ v '
140,42 44,78 12,99 29,0 28,80 20,5 2,2 177,94 65,44 - 14,96 22,9 34,48 19,4 2,3
50,78 16,37 2,87 17,6 5,01 100 1,7 52,10 17,30 1,40 8,1 3,08 59 2,2
91,97 21,59 2,46 8,9 4,35 4,8 1,8 127 44,08 8,50 19,3 18,18 14,3 3,1
140,83 46,61 4,42 9,5 7,19 ‘5,1 1,6 251,60 85,02 16,00 18,8 32,74 13,0 2,0
61,51 21,06 3,39 16,1 - 18 11 14 71,68 28,60 500 20,6 11,64 15,0 2,0
51,44 16,87 3,03 18,0 4,15 9,3 1,6 56,54 19,72 3,80 16,7 6,84 12,1 2,1
14,91 4,05 0,60 14,8 1,44 100 24 P P . . v P .
3.145,35 983,96 211,32 21,5 894,60 12,0 1,9 " v ’ " ’ . P
| 2.787,52 86347 18913 - 2,0 847,08 12,7 1,8.  3.336,85  1.171,88 239,22 20,6 496,34 14,9 2

e —
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N -
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TABLEAU 358
T ra : -1 . . s . o= , — y - . . .
1906 : Enquéte du Ministére du T vail sur Phabitation ouvriére dans 50 villes frangaises Importance des logements. — Nombre des logemeénts de 1 & 4 piéces. — Comparaison avec 1954
/_ E—— — — = e ————— e ————— T —
1906 . T
I . 1954 ,
Ensexble des logements Logements de 134 pitees o Ensemble des logements Logements de 1 4 & piéces
Nombre moyen -
. Nombre moyen : '
—~ Nombre  Nombre  Nombre R“l&l‘)lm‘t‘ Nombre ;—‘/\):—de——\ Nombre - Nombre gomb Rappo
Popu- Nowbre Nombre . de total de  n A : re o
X ombre Nombre  Nomb da
] de de per- . ombre . de loge- total de . nomb:
Jation (1} ’ d’habitants de picces d'habitants loge-. pitces pig:es' per- . e Tose ® ibces (2 . ere
total de total de i > P ' loge- ments  dans les dapns les -somnes tot_ni de total de piéces (2) per- ments ments  Pitces(2) g;é:eafﬂ)
.. . . io ¢ . dan s les
municipale . : : ments delas loge- mégnet; babitant loge- . sonnes . par sonnea- de14s delas s les loge-
© logements pitces par par par . \ itces ment de'l at . A | ela i loge ments
{ miliiers : ! detaa P ments piéces  jaq | pitces (2) par piéces ments dela
" pour 100 de 1’3 4 au oge- ments = - loge- par pigces . 4 piéees
- - ’ . pieces - “pombre loge- pour 100 4, 1 3 4 au
d’habitants) (miltiers) (milliers) _  logement logement = . piéce loge- pitces total de ments - (milli (@ nombre
: . : | (miltiers) " (mitliers)  PI2CES {milliers) ers) ment ment  pitce (2) loge- - piéces toétal de
B milliers N an . s iéces (2
(°/e} {milliers) : (milliers) ments  (milliers) P [./.]( ) .
Amiens (Somme)...... L R 85,7 21,2 92,9 - K3 44 0,9 13 61,3 40,1 ) .
Angers (Maine-et-Loire)....... L L 75,5 26,2 79,5 2,9 3 0,9 23,5 85,9 486 ol oo 29,7 185 2,9 2,6 1,1 23,9 80,5 67,6 86,1
Aubenas (Ardéche)............... 6,5 21 6 3 2,9 11 18 85.7 &3 71’7 3 2 , 2,9 2,7 11 28,2 88,1 64,7 74,1
Aubusson (Creuse). .. 6,9 1,8 4,8 3,8 3 - 14 1,6 88,9 3,3 68‘8 . . “ 1 v “ “ “ 1] # :
Bar-le-Due {Meuse}.. 14,8 4,9 14,6 3 3 1 4,2 85,7 9.4 64'4 M M 4 o “ ] P) 7 M . .
Besangon (Doubs)..... 49,3 . 16,4 491 3 - 3 1 13,1 79,9 305 62,1 63 219 6; “ " I I'4 ” P 7 ~.
Bességes (Gard)..... 8,2 2,4 5,8 34 2,4 1,4 2,3 95,9 5:2 89°6 M o € )1 3 2,8 1 17,4 82,1 44,3 71,2 ;
g Torstcis PO O S R A
Bordeaux (Gironde}.......... P e e s y y ) s , 4,5 81.2 154, . g ] o ¥ P .
Boulogne-sur-Mer (Pas-de-Calais).......... 49,7 137 48,2 3.6 35 1 10,9 79, 26;;’ 4 2427 89 242,5 2,7 2,7 1 77,7 87,3 182,9 75,4 :
Bourges (Cher)......... 38,4 9,9 32,3 3,9 3,3 1,2 1,5 75,8 16.5 511 40 ! 16.9 4; o ’ ’ 1] ” ’ x w :
Brest (Finistére). . 71,2 21,8 43,1 3,3 2 1,7 20,1 92,2 32,5 754 105.7 3s'7 83’3 2,9 2,8 1 14,9 88,2 37,6 78,5 v
Caen (Calvados)....... 37,9 10,8 35,4 3,5 3,3 1,1 8,2 759 195 551 59:3 0 e 31 2,5 1,3 30,8 91,4 69 83,8
Charleville (Ardennes)...... e 19,7 5,9 17,5 3,4 3. 1,1 5 84,8 115 657 o e 0 3,2 2,8 1,1 14,6 79,4 36 - 68,7 e
Cherbourg (Manche).....o.oveeeennnns 35,5 10,2 27,6 3,5 2,7 1,3 8,8 86.3 17°6 635 M . : 7 » P P M 2 « -
Clermont-Ferrand (Puy-de-Ddme}................ 49,6 16,4 52,6 3 3,2 0,9 13,6 82,9 32,8 62.3 101.8 367 1073 u I} P . v p w
Commentry (Allier).............. . el 10,2 3,2 8,3 3,2 - 2,6 1,2 3 938 6.9 aa s 6, 7, 2,8 2,9 1 31,8 86,7 79,3 73,9
_ Concarneau (Finistére). .......... 79 1,9 3,6 4,1 1,9 2,2 1,8 94,7 2.6 72,2 P v . . . . ] v .
Epernay (Marne)............ 20,5 B 20,6 3,4 3,4 1 4,8 6.7 124 602 p . v o . v p ’ M .
Epinal (Vosges).......... 22,5 6,8 22,7 3,3 3,3 1 5,3 78 13:3 . 5876 " . : ¥ ’ P ” i v ” )
Fougares (Ille-ot-Vilaine). . RPN 22,1 6,9 13,5 3,2 2 1,6 6.4 92,8 10.8 80 . ’ . ” ’ M ’ o iy . ,.
Fourmies (Nord).......... . ves .o 13,6 . 3,9 11,7 3,5 3 1,2 3,3 84,6 T 65.8 p v v 7 ” '3 M ’ o .
Grenoble (Isére)........... . .. 63,4 21,7 60,8 2,9 2,8 1 19 88 427 70’2 1061 a8 6 o v ’ ¢ ‘ M M M
La Rochelle {Charente-Maritime). : 30,4 9,1 30 3,3 3,3 1 7,2 79,1 18,2 60,7 55.6 7 01 2,8 2,6 1,1 31,9 87,2 73,7 78,8
Le Havre (Seine-Maritime).........ooeonieeons e eiieeeas 129,4 , 38,9 116;3 3,3 3 1,1 33,5 86,1 75,6 65 1373 458 i 3,3 2,9 1,1 14,3 84,1 36,1 73,5
Le Mans (Sarthe).......... . . . . 588 20,4 66,9 2,9 3,3 0,9 16,4 80,4 381 57 1032 338 5 3 2,5 1,2 42,6 93,0 100,7 86,8
Le Puy (Haute-Loire).......... cee 17,5 5,9 15,3 3 2,6 1,1 5,1 86,4 104 68 Pt P 1,5 31 2,7 1,1 30,4 89,9 71,4 78,0
Lille (Nord)......cvve-n- el . e 197,7 58,3 167,8 34 .29 1,2 49 84 101,9 60,7 181,3 66,9 Lo P ¥ M M P P M . h
Limoges (Haute-Vienne).... 81,7 23,8 62,3 3,4 2,6 1,3 21,1 - 88,6 429 680 1009 362 gg,l 2,6 2,8 0,9 55,1 82,4 132,3 68,5. . .
Lyon (RROME). .o cuvrereearuirnnnnanannns 455,7 146,9 © 408,8 3,1 2,8 1,1 1255 85,4 279.9 68.5 4386 168’5 3 )3 2,8 2,5 1,1 33,2 91,7 74,6 82,6
Mazamet (Tarn)........ . . 14,1 3,9 10,4 3,7 2,7 1,4 3,5 89,7 7.9 76’ '1 . 1/’ 80,7 2,6 2,3 1,2 141,8 85,2 300,1 78,8 e
Montpellier (Hérault).......c.ovueennnionns 70,9 20,4 72,4 3,5 3,5 1 15,8 776 4204 58.6 862 4 y " v » . o 2 e 4
Nancy (Meurthe-et-Moselle). : 98,3 31,8 98,3 © 31 3,1 1 27 84,9 63’8 oo 11078 201 193,7 2,9 3,1 1 24,4 80,3 62,2 66,4 g
Nantes (Loire-Atlantique).. . 123,3 39 103,3 3,2 2,7 1,2 33 84.6 67 649 208’8 o83 13,1 2,9 2,8 1 34,6 86,3 85 75,2
Narbonne (Aude).«..ceoeirnrererreess : 25,4 6,9 22,8 3,7 3,3 1,1 § 5,5 19,7 14.6 64 o 5, 178,8 3,1 2,6 1,2 61,2 89,6 137,3 76,8
Nouzon (Ardennes). . 7,6 2,1 5,5 3,7 2,6 1,4 1,9 20,5 44 80 . ' " y v . P ¥ ” , ;
Or16ans (LOret).. oo esrreeeesn: » 66,7 19,5 57,1 3,4 2,9 1.2 16,9 86,7 41,3 72,3 705 R o . " “ u v v v :
Pont-a-Mousson {Meurthe-et-Moseile) 12,5 3,7 12 3,4 3,2 1 ; 2,9 78,4 7 58.3 g ) 2,9 2,8 1 21,3 .88,0 - 52,4 77,1 co L
“Puteaux (Seine)........oeeeiuriiiciines . 28,7 9,4 28,6 3,1 3 1 ¥ 8,2 87,2 21,8 762 Y . " . I v . o v p
Rouen (Seine-Maritime).. ... e ; . 11,6 38,1 121 2,9 3,2 0,9 30,7 80,6 67,1 55.5 1109 387 on s . ” " " ’ v z
Saint-Chamond (Loire). .. .....cuvoereneecansnanrsuoascnnons S 144 4% 12 3,3 2,7 1,2 3,9 88,6 8’9 75’2 o 5 04,5 2,9 2,7 1,1 32,7 84,5 76,7 13,4 B
Saint-Denis (Seine)....covvvvirrieaenninraniiiiiens 62,4 20,3 50,3 3,1 2,5 1,2 19,3 95.1 44:1 87 6.2 265 1] ’ " ” P . M ‘ . s
Saint-Dizier (Haute-Marne).........c..coeeenrarnens 13,6 3,8 10,8 3,6 2,9 1,3 . 34 89,5 7.8 79’5 o o 62,7 2,6 2,1 . 1,2 27,1 91,9 55,7 88,8
-Saint-Etienne (Loire).............. 1404 44,8 97 3,1 2,2 1,4 42,7 95,3 83’2 Frigs 1119 o “- ¥ y " ) ¥ . v -
Saint-Quentin (Aisne).............. . 50,8 162 - 521 31 3,2 1 13,3 82,2 31,8 61 521 17.3 146,6 2,7 2,2 1,2 55,5 84,9 116,6 795 . - R
Toulon (Var)......cooe.v.n e .. eeen . 92 21,6 87,6 3,3 3,2 1 23,6 85,5 65:5 74,8 127 a1 58,4 3 3,4 0,9 13,8 79,8 39 6,8 -
Toulouse (Haute-Garonme}............... 140,8 46,6 149 3 .32 0,9 38,2 82 983 ’ 2516 83 115,6 2,9 2,6 1,1 39,3 ‘89,1 93,9 . 81,2 )
Tours (Indre-et-Loire). .........ooovvreenren. 61,5 21,1 69,7 2,9 3,3 0,9 17,2 81,5 414 594 e o6 2313 3 2,7 1,1 74,2 87,3 179,3 71,5 g
Troyes (Aube)...cc.cooovuee- R 51,4 16,9 46,1 3 2,7 11 15,1 893 364 758 s 388 rg,e 2,7 2,6 1 26 90,9 61.6 815 :
Tulle (Corréze)....:........ s e e 14,9 4,1 10,9 3,7 2,7 1,4 3.6 878 3 734 6, 5, .,’,4 ?,9 3,9 1 11,5 88,8 45.8 81,2 i
'l s ¥ M P -
TOTAUX Ou MOYENNES : . ) . .
ToTAL général........... . ce..  3.4453 984 2.904,8 3,20 2,95, 1,08 829,5 83,8 , 1.889,3 . , , ) , , . , ) By
. ’ ’ )
ENsEMBLE des villes dont les résultats son 2 374‘ 863.5 2-551.7 17 296 . 127 )
connus en 1954 (*)e ..o .737, s .551, y K . K ) 84,2 1.6 )
: , 54,4 64,8 3.336,4 1.171,7  8.079,5 2,85 2,63 1,08 1.016,2 86,7  2.375,7 71,1
(1) Cette population est la popuﬁtion totale diminuée de la population & part. Elle est certainement un pew supérieure au nombre de personnes . habitant dans les logements étudi in’ ' ’ . . . R R
tants p(a‘). logementpet par pidce. ' : : . g udiés, qui n’est pas donné dans ’enquéte ; mais la différence ne doit pas influer sensiblement sur les nombres moyens d’habi-
(2) Y compris les cuisines d’au moins 7 maétres carrés servant de salle commune. E R
(*) 27 villes. . ]
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Amiens(l %); en 1954, Brest ne compte plus qu'un

logement sur quatre d’une seule pidce et, A Annens,’

on en trouve un sur douze.
La proportion des logements dela4 piéces,
qui était déja trés forte en 1906 (84,2 %, pour les

27 villes pour lesquelles la comparaison est pos- -

sible) a 1égérement augmenté en 1954, ou elle atteint
86,7 9, : 'augmentation concerne la plupart des

villes considérées; font seules exception a cette -
tendance : Brest, ville reconstruite aprés la deuxiéme
~ guerre mondiale, Grenoble, Lille (les variations

-

sont faibles dans 'ces ‘deux villes), Saint-Denis,
Saint-Etienne (la proportion de logements d’une

. pikce y atteignait 95 %, en 1906, chiffre anorma-

lement élevé), Saint-Quentin, Troyes. Les propor-
tions varient d’ailleurs peu, d’une ville & Vautre.

Quant au nombre moyen de pitces par logement,
il diminue sensiblement de 1906 & 1954, ce qui
vérifie 1a tendance déja constatée précédemment
(de 3,17, il passe & 2,63); 1a diminution est générale,
aux deux exceptions prés de Brest et.Saint-Quentin,
que Yon vient déja de rencontrer ci-dessus.



TROISIEME PARTIE

REPARTITION DE LA POPULATION
DANS LES HABITATIONS

CHAPITRE PREMIER
EVOLUTION DE LOCCUPATION DES IMMEUBLES FRANCAIS

‘Dans les chapitres précédents, ont été passés en

revue les renseignements qu’on peut tirer des divers
recensements et de ’enquéte de 1941-1942 sur la
propriété bitie, au sujet des nombres d’immeubles

et de logements et de leur importance; il reste &

examiner comment se répartit la population fran-
caise entre les -habitations. En premier lieu sera
étudiée 1’occupation des imimeubles francais (il ne
sera pas tenu compte des immeubles destinés uni-
quement 2 T’exercice d’une profession et ne conte-

nant aucun logement d’habitation ou de gard:en- :

nage).

1o IMMEUBLES OCCUPES ET IMMEUBLES VACANTS
Les déplacements de population ont laissé vacants

* un certain nombre d’immeubles, alors que d’autres

éraient surpeuplés; des maisons trop vétustes ont

~dd &tre abandonnées faute d’entretien; on constate.

ainsi, 3 chaque recensement, qu’un nombre non
négligeable d’immeubles ont été déclarés vacants;
de plus, les immeubles constituant des résidences
secondaires occupées. seulement de. fagon saison-
niére sont généralement vacants & ’époque des recen-
sements; la statistique est d’ailleurs peu sfire sur
ces différents points, comme il a déja été signalé
(cf. supra p. 1005).

TABLEAU 36

1901-1946 : Répartition des maisons vacantes par catégoriés de communes & chaque recensement
(Maisons d’habitation ordinaire ou mixte; nombres en milliers)

1901
(87 départements)

1911 1926 (1) 1946
(87 départements) (90 départements) (90 départements)
P S S S -
°/o Nombres °fo Nombres A Nombres . ¢/,

764 3379 71,1 354,6 (2) 82,7
19,5 87,3 199 613 159
19 61 14 5.2 35 08
19 65 L5 5,7 33 08

03 05 0,1 7.7 01 ¢

Nombres

Communes de moins de 2.000 habitants. . .. .. 4 222,9
Communes de 2.001 & 50.000 habitants........ 57

Communes de 50.001 4 100.000 habitants.. . ... 5,5

Communes de.plus de 100.000 habitants, sauf

Paris.....coiiiiii it i i 5,6

B " < T TS 0,8

FRANCEENTIERE. . ¢ cvvvvvnnoennennes 291,8

- 100 438,3 100

428,8 100

habltants .............................. 279,9
11, 9

959 4252 97 421,9 (3) 98,4

4,1 13,1 3 18,6 _ 6,9 1,6

Dont 27,6 milliers partiellement étrun.s par faits de guerre.

En supposant que les chiffres de ce recensement s'appliquent aux seules maxsons d'habitation.
En 1946, il s'agit de-communes ayant moins de 2.000 babitants agglomérés,
3

v \:f-
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En moyenne, on compte 5 immeubles vacants
pour 100 immeubles occupés et ce chiffre est relati-
vement stable d’un recensement 4 ’autre; il y a lieu
de noter qu’en 1946, un certain hombre d’immeubles
vacants étaient partiellement sinistrés 4 la suite de
1a guerre.

L’immense majorité des immeubles vacants se
trouve 2 la campagne et dans les petites villes : en
1901, 95 9%, des immeubles inoccupés ont été recen--
sés dans les communes de moins de 50.000 habitants.

A Paris, le nombre de maisons vacantes est insi-
gnifiant sauf en 1926. Il se peut que cette année-13,

4

EV-OLUIYON DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

les maisons vides aient été recensées avec plus de
soin qu’aux autres dénombrements; il y a lieu de
craindre, en effet, que les maisons inoccupées n’aient
pas toujours fait I’objet de bordereaux, malgré les
instructions données aux agents recenseurs.

On a donné, aux recensements de 1926 et de
1946, .1es nombres d’immeubles occupés et vides
dans les villes de plus de 50.000 habitants; ils

-figurent aux tableaux n°s 37 A 4 37 ¢c. En 1954, il n’a

pas été prévu de dépouillement des bordereaux
d’immeubles vacants, ’

TaBLEAU 37 A

1926-1946 : Nombres proportionnels d’immeubles vacants
dans les villes de plus de 100.000 habitants en 1954

1926 1946
r;?;:]l::uﬁten: ' d'iynml:xrlfles Igl?izl::utl:’l?sl d‘ilj::ﬁgif)les
ordinaires vacants d’habitation - - vacants
ou spéciaux 100 tbawmeubles ordinaire 'iﬂ;uiggs' .
occupés ou mixte
ou vacants. occupésu (mitliers) oct:l;pést‘l
(milhers) R 911 vaqan ou vacan!
Angers........coiiiiiinnnn., PP 12 2,2 13,6 0,2
Bordeaux......ovvviiiiiiiniiiiinnnn ) 39 - 1,3 40,4 -
Brest...covvvveneniiiiiniiiiiiina, 3,9 0,7 7,3 0,2
Clermont-Ferrand. .................... 9,8 0,2 11,4 0,4
103 ¢ R 9,3 2,5 - 12,8 1,2
Grenoble. . ..eevunireiiiaaanni.s 5,3 1,4 6,5 0,1
Lo Havre (1). o v oueeeeaanaenennns. 32,8 - 1,4 12,1 0,4
LeMans....oooveiiisiinennennnonn 17,2 3 . 21,4 0,8
Lille (2)..vvrireeii i 64,1 -1 . 31,6 0,3
Limoges............. e 9,7 0,4 13,3 0,1
Lyon........ccoevnnnn., e 19,8 0,5 21,2 €
~ Marseille........oooonnnnnnnn.. S 52 3 . 659 12
Naney..veeeieenee v iiiinnnennns 10,9 2,3 C12,1 -2
Nantes..oeeeeneneerinneernneennnenns 19,4 1,4 25,7 0,2
NiCE. . vueneuineiiinininanieseaens 1.9 e 16,7 2,1,
Reims.......covvevviiinniinnnnan.. 15,8 5,9 17 1,3.
Rennes.............. et eearacaaraaeas 9,5 0,9 13,6 0,2
RoubaixX (2). . .vvvevreererinennnnnns ) " “ 32,1 2,4
Rouen(l)....veviveivninnnnennnnens. L “ " 15,3 0,4
Saint-Etienne. . . .... J 10,3 £ 10,9 0,2
Strasbourg. .......coviiieieeniiiian., 11,4 0,6 14,4 1
Towlom.eeeren e i 11,3 5,9 141 2
Toulouse. ..o..covennniineiiiienn. 22,6 . | 33 0,2
Pa'rig ........ vt reaa e, . 81 9,5 71,2 0,2

(1) En 19286, ies résultats du Havre ont été groupés avec ceux de Rouen.
(2) En 1926, les résultats de Lille ont été groupés avec ceux de Roubaix.

=)
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TasLEAU 37 B

1926-1946 : Nombres proportionnels d’immeubles vacants
dans les villes de province de 50.000 & 100.000 habitants en 1954

o

_ _ 1926 _ ' - 1948
e U
ouozgs;ig;lx 100 oig:;eézmes' o mf;gtti:?zicr:upés loooig‘?'géushles
0(‘;1 i‘{ﬁ';:f)“ * ouvacants ozlm\i'ﬁicgggs ou vacants
Aix-en-Proyence L : " u " P
Amiens........oc.ovvinininnnn.. - 257 3,5 23 T 06
Av_rignon. Cereeenas P e P 82 . 2,3 94 1,2
Besangon......... S 4,9 4.6 6,2 2,2
Béziers (2). . ..o.ovnininiiinaaennnn. 16,5 53 . 84 0,6
Bourges (3) ... vviiviniinniniinnns ) # L a 8,9 - 0,8
COBIe v eeeeeeeee e 6,9 | 16 6,1 e
Callis (8).+ +vvvveeeesieraineenennss 234 B 1 04
| Cannes (1), v .venenereeenennnenn. v u Vi o
La Rochell;a ) # o - y y
MOtZ. .o e | 5.2 13 59 1,7
Montpelior (2).. -+« v veernereennnn, ' . " 10,5 4,7
 Muthouse............. ST 9. 05 9,9 1,1
NS .. eeenennnes e v 82 < B -
Orléans................ e - 10 v L7 . 104 - 12
: Perpignan. . . ...o.evnvinasinlann 76 ¢ 9,3 0,2
3_ Poitiers (1)......... e e ' “ 7 " : "
Saint-Quentin (1).. e, e : o ' n " "
Tourcoing. . . .........v.... e 218 12 247 1,3
'f'_',‘ TOUIS .« e eee et eeeeeeaeeaenens . 12,1 1,2 128 0,3
S Troyesee..nni.. SUUTUPRPR " 68 0,7 T 13
" Versailles....... ................... . 4,7 2,4 4,1 1,6
3 Villeurbanze. . ......... IEUTTT | 5,3 06 6,6 0,7

(1) Ville de plus de 50.000 habitants en 1954 et de moins de 50.000 habitants en 1926 et 1946.

(2) En 1926, les résultats de Béziers ont été groupés avec ceux de Montpellier.

(8) ville de plus de 50.000 habitants en 1946 et 1954 et de moins de 50.000 habitants en 1926. .

(4) En 1928, les résultats de Calais ont été groupés avec cenx de Boulogne-sur-Mer ; cette derniére ville avait plus de 50.000 habitants en 1926
et moins.de 50.000 habitants en 1946 et 1954, .

W
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’ TABLEAU 37 ¢

1926-1946 : Nombres proportiou-uiela d’immeubles vacants
dans les villes de la banlieue parisienne de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 .

e ]

10% 1928
Chmabs sl Gpmbs  aheen,,
vl e - Codhae e po
2 o vatants e IR o o
(milliers) . (milliers) -
Argenteuil (1).......... veeeseaieenas . . 2 i Y ’ 9,3 0,2
Asniéres(2).....;...........‘ ......... : - - 6 A 2,1
Aubervilliers (1). . ...........oeena.... " ’ . 39 0,3
Boulogne-Billancourt (2) . . ............. ' - , L 44 e
Clichy-la-Garenne ' J .. -~ - ] 2 0,5
Colombes (1).......... ;e ’ 9,7 01
‘Courbevoie (1).............ooooail. . V] " . 4,2 0,6
Drancy (3)....ovevveeeeeerreneannnns . . " " y v
Levallois-Perret (2)......... e eeeeanaas . - - A 2,3 2,2
"Montreuil-sous-Bois (2)................. - - 92,6 : 1,8
Nanterre (3)........ e reeteaaeeas .- . 7 T u "
Neuilly-sur-Seine (2). . ... s - . - 2,7 2,5
Saint-Denis (2).. .. v everenranranennns . _ - - . 4,7
Saint-Maur-des-Fossés (1).............. . v e 126 53
Vincennes (3).......... st . 7 u 7 o
Vitry-sur-Seine (3).......cceenneeniann L n Cow v -
Autres villes de 1a Seine (4)............. 345 L1 - -

(1 g Ville de plus de 50.000 habitants en 1946 et 1954 et de moins de 50.000 habitants en 1926,

{2) Comprise en 1926 dans la rubrique « autres villes de 1a Seine ».

(3) Vilte- de plus de 50.000 habitants en 1954 et de moins de 50.000 habitants en 1926 et en 1946,

(4) Asniéres, Boulogne-Billancourt, Clichy-la-Garenne, Levaliois-Perret, Montreuil-sous-Bois, Neuilly-sur-Seine, Samt-Dems. Saint-Ouen ; cette
dermére ville avait plus de 50.000 habxtants en 1926 et moins de 50. 000 ‘babitants en 1946 et 1954.

Dans 1a plupart des villes, la proportlon d’im-  occupants des immeubles dans les agglomérations’
meubles vacants est beaucoup plus faible en 1946  de plus de 30.000 habitants et les communes rurales :
qu’en 1926, ce qui confirme bien que la crise com-  on a indiqué, dans chaque cas, la proportion d’im-
mengait A sévir en 1946. Il est des.yilles pourtant  meubles occupés uniquement, soit par des locataires,

ol le nombre d’immeubles vacants n’est pas négli-  soit par des propriétaires. Les résultats apparaissent
geable; il peut s’agir d’immeubles sinistrés partiel-  aux tableaux n°s 38 4, 38 B et 38 ¢, qui se rapportent
lement, ou de maisons évacuées au cours des hosti-  respectivement aux grandes agglomérations, aux
lités et dont les propriétaires ou locataires n’étaient  arrondissements de Paris et aux communes rurales.
pas encore rentrés A 1’époque du recensement. De fagon générale, dans les agglomérations, la
. _ moitié des immeubles était entiérement mise en

20 NATURE JURIDIQUE DES OCCUPANTS o location et les propriétaires se réservaient pour leur

. usage personnel un tiers de I’ensemble des immeu-
L’enquéte sur la propriété batie de 1941-1942  bles; ces nombres étaient assez variables -avec les

apporte quelques précisions sur la qualité des  agglomérations : clestd Rouen, Nimes et Montauban
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e
TABLEAU 38 A
1941-1942 : Enquéte sur la propriété bdtie dans les agglomérations de plus de 30.000 habitants
Répartition des immeubles d’aprés la nature juridique des occupants -

e ———————TT,

Immeubles . ’ . Immeubles
Nombre occupés - . ] Nombre occupés
total uniquement total uniguement
bles des  des . ‘ bles des  des
loca- proprié : - loca- proprié-
(milliers) {aires  taires - (milliers) gnires  taires
- L % : . S R
Aix-en-Provence(B.-du-R.)... .79 39 41 Montlugon (Allier). ......... 85 43 36
Albi (Tarn)................ 64 41 42 Montpellier (Hérault)........ 1,8 41 34
Als (Gard)................ 56 42 33 Nancy (Meurthe-et-Moselle)... = 18,1 46 33
Angers (Maine-et-Loire). . . . .. 174 52 85 Narbonne (Aude). .. ... e ‘56 35 43
Angouldme (Charente). .. ... 142 60 - 33 Nevers (Nigvre)............. 57 51 35
~ Arras (Pas-de-Calais) . . ...... - 79 53 4 Nice (Alpes-Maritimes)-. . . ... - 22 39 28
Avignon (Vaucluse). ........ 102 * 50 35  Nimes(Gard).............. 148 35 47
" Bayonne (B.-Pyrénées).... . .. 35 51 27 Orléans (Loiret)............. 142 47 40
Belfort (Territoire de) .. ..... 5,9 46 30 Pau (Basses-Pyrénées)....... 17 39 38
Besangon (Doubs)........... 74 45 32 Périgueux (Dordogne)....... 1,7 46 39
Béziers (Hérault). .......... . 98 36. 34 Perpignan (P.-0.). .. ... e 95 39 34
Bordeaux (Gironde). . ........ 787 52 37 Poitiers (Vienne).. ... ....... 89 51 36
Bourges (Cher)............. 10,1 47 40 Reims (Marne). . . ... evee.. 203 54 34
Bruay-en-Artois (P.-de-C.).... 86 .89 10 Rennes ([le-et-Vilaine)...... . 14,7 41 46
Caen (Calvados). . .......... 188 54 36  Roanne(Loire).ie.......... © 81 49 30
.Cannes (Alpes-Maritimes). . . . 95 34 45 - Roubaix (Nord)...... SO 851 68 30
Carcassonne (Aude}......... 6,1 41 38 Rouen (Seine-Maritime).. . ... 50,2 61 34 .
Chalons-sur-Marne (Marne). . . 53 47 46 Saint-Brieuc (Cdtes-du-Nord). . 52 41 48
. Chalon-sur-Sadne (S.-et-L.). .. 51. 58 28  Saint-Etienne (Loire)........ 204 59  14.
Clermont-Ferrand (P.-de-D.).. 158 53 28 . Saint'-Quentin' (Aisne)....... . 142 65 30
Dijon (Céte-d’Or). .......... 143 39 46 Sate (Hérault).............. 46 36 40
Douai (Nord)............ ... 166 67 30  Tarbes (Hautes:Pyrénées). ... 66 36. 39
Dreux (Eure-et-Loir). . ...... , 29 57 35 Toulon (Var).........u..... 16,2 “ 45 33
Grenoble (Istre)............ 10 37 31 Toulouse (Haute-Garonne).... 36,9 46 36
Le Mans (Sarthe)....... e 22,1 48 45 . Tours (Indre-et-Loire). . ..... 22 - 50 39 '
Lens (Pas-de-Calas). . . ... ... 204 80 19  Troyes(Aube).............. 13 48 37
Lile(Nord)................ 748 65 28 Valence (Dréme). ........... 72 46 31
Limoges (Haute-Vienne). . ... 14,1 38 40 Valenciennes (Nord)......... 24,5 63 34
Lyon (Rhﬁpe) .............. 49,4 54 30 Versailles (Seine-et-Oise). . ... , 6,8 44 40
Marseille (B-duR.)......... o & al Ensemble................ 1.0454 52 34
Montargis (Loiret). . . . ...... 54 51 40 . : .
Montauban (T.-et-G.)........ 4 29 47 Paris............. veeene. 8433 65 18
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TABLEAU 38 B
~ 1941-1942 : Enquéte sur la propriété bétie & Paris
Répartition des immeubles d’aprés la nature juridique des occupants-
e ————— e e el e e et e
’ Nombre d'immeubles sur cent occupés
.Nombre o
total
d’immeubles par par pl'()l;)nrl;éltisires ) Divers
recensés | leurs des et des . )
propriétaires locataires locataires
1er arrondissement.............. e 1.348 1 66 11 22
2¢ arrondissement.............. P 1.529 1 51 6 42
3¢ arrondissement................... . 1.936 e 60 8 32
4® arrondissement................... 1.710 1 59 11 29
5¢ arrondissement................... 2.925 1 75 11 13
6° arrondissement................... ' . 2,400 2 66 18 14
7¢ arrondissement.......... P 2.866 6 57 20 17
8¢ arrondissement................... 2.873 ) 60 14 20
9¢ arrondissement.................. . 2.903 2 59 14 25
10 arrondissement................... 3.133 1 60 6. 33
11¢ arrondissement.............c..... . 4.933 1 62 8 29
" 12 ‘arrondissement................... T 4,162 5 64 10 21
13¢ arrondissement................... ' © 5.096 11 61 14 14
- 14¢ arrondissement................... - 5.999 8 75 10 1
15¢ arrondissement................... 6.639 T - 68 12 13
16° arrondissement................... - 6.728 21 52 11 16
17¢ arrondissement................... 6.459 5 73 11 11
18¢ arrondissement................... 7.446 4 77 9 10
19° arrondissement....... P 4.964 . 12 73 10 5
20° arrondissement.................. L. 8.222 11 69 10 10
PARIS AU TOTAL.. .. vvvvvnnvanns 84.271 7 66 11 16
' tai(l) Immeubles vacants ou partiellement 'occupés; soit par leurs propriétaires, soit par des locataires, ‘soit par le's'propriétaires_ et des loca~
res. : . :
\
~TaBLEAU 38 C
1941-1942 : Enquéte sur la propriété bitie dans les communes rurales
Répartition des immeubles d’aprés la nature juridique des occupants
Nombre ' Immeubles occupés
total ' ubiquement .
d"immeubles T
_ recensés par des par des
(milliers) locataires . propriétaires
' °/. °/0
Régionalpestre.....c.ooovvvriin ittt ieieainanns 17,1 16 . 71 -
Bassin parisien. . .................. S, A, 13,2 30 61 :
Bretagme.........cooiuvvuiininiinnina, e 17,6 38 : 55
Centreoccidental. . ................oiiiiiieneinnnnn. 13,5 22 66
Centre oriental. .. ...:..covveveee.... o 14,1 , 23 : ' 63
Centre septentrional................. e 20,3 32 56
1 ceend 11,5 ) 24 65
Littoral méditerranéen occidental........................ 14,2 - 21 67
Normandi€........coiiineinieereennneeerenaenanns 6,9 51 40
Nord....oooviiiiniinneennnn., A 18 44 48
Nord-Est. .. ovveiiiiiii it eaaananns 10 26 62
Arridre-pays de I'Ouest. . ...... ettt ee e e 21,4 44 : 48
Ouest-Atlantique.............. e 17,1 30 58
15 U OO 16,7 13 72
Sud-Est.. it iiit it e e e 17 18 67
Sud-Ouest. .. .ovviiin i e e 16,8 26 64
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qu’on rencontrait le plus de propnétalres et a
Bruay-en-Artois, Saint-Etienne et Lens, qui appars
tiennent toutes trois & des régions miniéres, qu’on
en rencontrait le moins. Le nombre d’immeubles
occupés & la fois par leurs propriétaires et par des
locataires était faible.

A Paris, le nombre de maisons habitées unique--

ment par leurs propriétaires ne s’élevait, au moment

de P’enquéte, qu’a 6,8 % du total et un quart de

ces maisons se trouvaient réunies dans le 16¢ arron-
dissement. Actuellement, le nombre d’immeubles

* habités par des propriétaires ou, le plus souvent, des
co-propriétaires est beaucoup plus élevé, par suite

des constructions nouvelles d’immeubles souscrits

. par appartement et habités par les souscripteurs.

A 1a campagne, 60 9, des maisons étaient habitées
par leurs propriétaires et 30 9%, mises en location,
ces chiffres, qui sont ceux de 1’ensemble des régions,
8 apphquent également, grosso modo, au Bassin
parisien et 4 1’Ouest Atlantique; dans les Alpes et

" dans le Sud, il y a une trés forte majorité de proprié-

taires (71 9, et 72 9, respectivement), alors que
dans le Nord et ’arriere-pays de 1’Ouest, on a
dénombré 44 9%, de locataires.

3° NOMBRE MOYEN D’HABITANTS. PAR IMMEUBLE: -

Dans. les différentes statistiques concernant les
immeubles, on a été souvent conduit A rapprocher
les chiffres relatifs aux immeubles de ceux de la
population qui s’y trouvait logée. En faisant le
rapport de ces deux quantités, on obtient le nombre
moyen d’habitants par immeuble, qui peut rensei-
goer sur I’évolution des conditions de logement.

Cette question va 8tre analysée de plus prés.

a. Résultats relatifs & Uensemble de la France
(cf. tableau. n® 8, p. 1007).

Dans le tableau n° 8, ou est retracée 1’évolution du
nombre de maisons frangaises depuis 1846, on a
rapporté le nombre d’immeubles & la population
totale; le nombre d’habitants par immeuble occupé
ou vide, qui ¢’en déduit immédiatement, est relati-

-vement constant de 1846 i 1926; il est toujours

compris entre 4,5 et 5, croit de 1846 4 1886 pour
décroitre ensuite; le mouvement de baisse se pour-

suit jusqu’au dernier recensement; mais il faudrait,

pour pouvoir dégager une tendance certaine, con-
naitre le nombre d’immeubles 2 usage industriel ou

commercial compris dans le total; or la distinction

n’a été faite qu’a partir de 1946 et les résultats
obtenus sont difficilement contrélables. .

Le nombre de personnes par immeuble occupé est
encore plus stable que le précédent, mais entaché
de la méme incertitude sur les bitiments non destis
nés A Phabitation.

b. Résultats par catégorie de communes (cf.
tableaux 9 et 10, p. 1008-1010).

Les tableaux 9 et 10 doivent &tre considérés, non

_pas dans leur ensemble, mais en se plagant A chaque

recensement, par suite de la non-comparabilité des
méthodes de dénombrement. Les ordres de grandeur
des nombres moyens d’habitants par immeuble
différent d’ailleurs peu d’une année & Y’autre. Dans
les communes de moins de 2.000 habitants en 1901,
on a compté, en moyenne, 3,86 habitants par maison
d’habitation occupée et 10,03 dans les villes de
plus de 100.000 habitants, soit 2,6 fois plus. En
1946, le nombre moyen de personnes par maison
d’habitation ordinaire ou mixte était de 3,71 dans
les communes rurales et de 8,23 dans les villes de
plus de 100.000 habitants, soit 2,2 fois plus; mais
P'introduction ' d’immeubles non destinés & 1’habi-
tation et contenant pourtant un ou plusieurs loge-
ments peut suffire 2 influencer les résultats. Les seuls
résultats actuellement disponibles pour 1954 sont le
nombre moyen de personnés par immeuble ayant

- au moins un logement d’habitation dans les villes
“de plus de 100.000 habitants, sauf Paris (8,33),

a Paris (34,33) et dans les villes de province de
50.000 &  100.000 habitants (6,41).

c. Résultats par ville de plus de 50.000 habitants
(cf. tableaux 24 c et 24 F, p. 1054-1060).

Connaissant le nombre d’immeubles dans chaque

. ville de plus de 50.000 habitants de 1926 & 1954 et
" le nombre de personnes logées, on en déduit a

chaque recensement le nombre moyen de personnes
par immeuble dans les différentes villes; les moyen-
nes varient sensiblement d’une ville 3 {’autre, comme
variaient déji les nombres moyens de logements par
immeuble; en 1926, le maximum est de 39,2 A Paris,
suivi de 29 &4 Lyon et 18,8 & Samt-Etlenne le mini-

mum est de 3,7 & Amiens, puis 3,8 & Tourcomg En
1946, les villes se classent & peu prés dans le méme
ordre qu’en 1926; les chiffres de 1946 paraissent

-inférieurs 4 ceux de 1926, mais cela tient au fait

qu'on a recensé en 1946 un plus grand nombre
d’immeubles industriels qu’en 1926. Il y a donc lieu
de penser que, si les deux dénombrements avaient
été faits de la méme fagon, les nombres moyens de
personnes par immeuble seraient supérieurs en .
1946 3 ceux de 1926. 11 faut pourtant tenir compte
du fait que les familles francaises aiment leur indé-
pendarice; si elles le peuvent, elles construisent des
maisons individuelles, plus petites que celles des
générations précédentes, mais suffisantes pour un
seul ménage. La politique d’accession & 1a propriété
(loi Loucheur), aprés la premiére guerre mondiale,
a eu pour résultat la construction de nombreux
petits pavillons destinés 2 une seule famille, surtout
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aux environs des grands centres d’activité, Certaines -

entreprises industrielles ont construit, dé leur cbté,
des habitations pour leur personnel; il s’agit le plus
souvent de petites maisons, pour un ou deux
ménages. Ces faits peuvent expliquer, en partie,
" la 1égere décroissance constatée dans les nombres
moyens d’habitants par immeuble.

La tendance 3 1a diminution se poursuit pourtant
en 1954 : les premiers résultats disponibles montrent
que, dans les villes de province de plus de 50.000 ha-
bitants, les nombres moyens de personnes par
immeuble sont, de fagon générale et aux différences

de définition prés, en régression sur les nombres
" cotrespondants de 1946; les seules - exceptions
notoires sont Grenoble, Roubaix et Tourcoing.

Pour Paris (cf. tableau 24F, p. 1046), la tendance
semble &tre 1a méme que pour les grandes villes de
province. En 1954, on notait 34,3 habitants, en
moyenne, par immeuble (contre 39,2 en 1926, avec

les m&mes réserves sur la comparabilité que ci- -

dessus) [1] ; les nombres moyens dans les différents
arrondissements sont trés voisins les uns-des autres :
le plus grand nombre d’habitants par immeuble
appartient au 10° arrondissement (42,3) et le plus
faible au 1¢r arrondissement (25,3). -

d Résultats fOlelS par PUenquéte sur la pro-

" priété bétie.

Cette enquéte, commencée avant la deuxitme
guerre mondiale et terminée en 1941-1942, indique,

dans chaque cas, le. nombre d’immeubles déclarés;

on peut rapprocher ce nombre de celui de la popu-
lation et en déduire le nombre moyen d’habitants
par immeuble. On a pris, pour la population, les
" résultats du recensement de 1946, qui se rapproche
le plus de la période de P’enquéte. Les nombres
moyens obtenus sont moins significatifs que ceux
qui ressortent des recensements, car ils s apphquent
aux agglomérations et non aux villes elles-mémes.

'Le tableau 23 4 (p 1032-1033) n’apporte donc de
renseignements nouveaux que pour les villes de
moins de 50.000 habitants, qui ne figurent pas dans
les recensements; les nombres moyens de personnes.
par immeuble varient entre 3,6 & Valenciennes et
9,3 & Bayonne. ' ‘

L’enquéte sur la propriété bitie A Paris donne des
indications Bur les 20 arrondissements (tableau

. 23 B, p. 1034); c’est dans le 10° arrondissement

que le nombre de personnes par immeuble est maxi-
mum (39,6) et dans le 20¢ qu’il est minimum (23,5).

~ Les résultats sont légérement inférieurs 3 ceux

constatés en 1954.

Enfin, dans les communes rurales. (tableau 23 ¢,
p. 1035} oi1 se rencontrent peu d’immeubles de plus
d’un logement, le nombre moyen de personnes par
maison est stable d’une région 2 I’autre et voisin

de 3.

40 REPARTITION DE LA .POPULATION DANS LES
IMMEUBLES CLAssEs D’APRES LE NOMBRE DE LEURS
LOGEMENTS.

Ce n’est qu’en 1946, on I’a vu, qu’on connait la
répartition des immeubles d’habitation d’aprés le
nombre de leurs logements. On connait, de méme, la

-répartition des personnes logées (tableau 39 p. 1125).

Dans les communes rurales, qui abritaient, en
1946, 48 9%, de la population frangaise, 8 personnes
sur 10 habitaient un immeuble d’un seul logement,
1 personne sur 10, un immeuble de 2 logements, et
1 personne sur 10 encore ‘un immeuble de 3 loge-
ments ou plus.

Par contre, dans les villes de plus de 50.000 habi-

" tants, représentant 21 %, de la populatxon totale,

16 personnes sur 100 habitaient un' immeuble
particulier, 8 sur 100 un immeuble de 2 logements,
6 sur 100 un immeuble de 3 logements, 14 sur 100

" un immeuble de 6 & 9 logements, et 45 personnes

sur 100 des immeubles de 10 logements et plus.

(1) Les ldi(’férencas de définition jouent encore plus & Paris qu’en province, par suite de Pimportance des iqueubies.
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TaBLEAU 39 ' 4

1946 : Répartition des personnes logées dans les immeubles d’habitation ordinaire et mixte
(ayant au moins un logement habité)
d’aprés le nombre de logements des immeubles et par catégorie de communes

: Communes  communes Communes . Communes
Communes urbaines de 5.000 de 10.000 de plus de

Nombre de 1 i u s y n
ombre de logements par imme bie ~ rarales deh?_?)l(;:)s .de gag?m(i?g ;‘mg?t;):g hgg.i(t]:gu Ensembie
. habitants
1o Nombre de personnes (en milliers)
| et eeeete et e e e 15.096,1 1.558,5 - 1.516,4 2.657,7 1.3459 22.174,6
N Rt 2.107,7 496,1 487,9 957,9 644,6 4.694,2
e 600 206,7 244.0 569,2 4994 - 2.119,3
U e, 340,7 150,3 178,1 4416 '466,6. 1.577,3
5 ........ ©166,5 - 797 96,9 289,3 351,4 983,8
639, . . ittt e e, .. 208,6 133,8 1812 686,2 1.1484 2.358,1
10819............. et teeti e e, 58,4 46,4 71,2 512,5 1.766,8 2.455,3
20etplus............cciiiiii i 16,4 12,2 21,7 2746 1.847,5 2.172,4
Nondéclaré.............covviinevnnnnnn. 45,0 10,2 11,6 - 15,9 29,6 112,3
ENSEMBLE. .. ......locoiueuenenen. ©18.639,4 2.693,9 2.809,0 = 6.4049 8.100,2 38.647,3.

. 29 Répartition de la population d’une méme catégorie d’immeubles suivant Vimportance des communes

1....... U 68,1 7,0 6,8 12,0 61 - 100

2 e SUDUU 44,9 - 10,6 10,4 20,4 13,7 100
3.0 e, 28,3 9,8 11,5 - 269 - 235 100
Ao, PR 21,6 9,5 11,3 28,0 29,6 100
D e et e e 16,9 81 - 9,9 29,4 357 . 100
629, eeeieiraaannnn. e 8,8 57 11T 29,1 48,7 100
1041900 eeeneiaaaaenens, SO 2,4 1,9 29 . 29 | 719 100
20 € PIUS. . ot .08 0,6 . 1,0. 12,6 85,0 100
ENSEMBLE. .« evoeeesennannnnnnns . 483 . 68 7.3 16,6 21,0 100

3° Répartition de la population d’une méme catégorie de communes
suivant le nombre des logements dans chaque immeuble

L 81,1 57,8 540 415 16,6 57,4

2, e 11,3 . 183 17,4 150 .. 80 12,1
- S s : 32 1,7 8,7 8,9 © 6,2 "~ 55
Bt e ' 1,8 5,6 6,3.- 6,9 57 4,1
S e e 0,9 3,0 3,5 45 . 43 2,5
689, ittt 11 5,0 6,4 107 142 . 61
1 F L . 0,3 1,7 2,5 8,0 21,8 . 6,4
20 etplus........c.cunnss. e 0,1 0,5 08 ' 43 22,8 5,6
Non déclaré. .. .ouvvveeeernneeenennnnnnnnn 02 0,4 0,4 0,2 0,4 0,3

ENSEMBLE. .. .cvviinniinininnnnnnn : 100 100 100 100 100 - 100

_*“
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CHAPITRE !

Jusqu’a présent, les logements ont été étudiés
- sous le double aspect de leur nombre et de leur
1mportance, sans qu’il soit tenu compte des pers -

sonnes qui les occupaient.
1l importe maintenant d’analyser la répartmon de

. 1a population dans les logements 2 différentes
. époques.

Les éléments statlsthues disponibies sur ce su]et,
qui vont &tre passés successlvement en revue, sont
les suivants : :

10 Logements occupés et logements vacants;

20 Ré31dences pnnc1pales et résidences secon-
daires;

30 Nature ]undlque des occupants;

40 Nombre moyen de personnes par logement et
par piéce;

+ 59 Nombre moyen de personnes par piéce suivant
la profession du chef de ménage;

-6° Surface moyenne d’habitation par personne;

79 Répartition des logements suivant le nombre

~ de personnes et de pitces qu'ils contiennent;

80 Logements sous-peuplés et surpeuplés.

1° LOGEMENTS occupf:s ET LOGEMENTS VACANTS

Seuls ont été étudiés jusqu’a présent les 1ogements
occupés (dont le nombre, par définition; est égal &
celui des ménages). Les 1ogements vacants ont été
recensés de 1881 a 1911, puis en 1946 et 1954. Les
statistiques qui concernent les logements vacants
sont moins bonnes que celles relatives aux logements
occupés, en raison, justement, du fait que les
recensés sont absents au moment du recensement et
que leurs déclarations sont plus dlfﬁcﬂes a recueillir
ou A exploiter.

On peut néanmoins essayer de chiffrer 1’ordre de
grandeur du nombre de logements vacants en France.

EVOLUTION DE L’OCCUPATION DES LOGEMENTS FRANGAIS

De 1881 a 1901, leur nombre na cessé’de croitre :

". il a presque doublé en vingt ans, alors que l’augmen-

tation du nombre de logements occupes n’est guére
que de 6 9. C’est I’époque ou-la construction
immobiliére était florissante.

De 1901 a 1911, on constate une brusque dimi-’
nution ‘du nombre de. logements vacants, qui
passent de 700.000 & 400.000, en admettant que les
méthodes de recensement aient été les mémes dans
les deux cas, ce qui est loin d’étre prouvé.

Le nombre moyen d’habitants par - logement.
habité ou vide est- demeuré constant entre ces deux
dates; il semble donec que la construction a suivi
T’évolution de la population, mais que celle-ci s’est
répartie en un plus grand nombre de logements : le
nombre moyen de personnes par logement occupé
passe, en effet, de 3,56 & 3,46.

On peut estimer grossidrement le nombre de
logements vacants en France en 1946 : d’une part,
on en a recensé 191.700 dans les immeubles partiel-
lement habités; d’autre part, on a constaté I’existence
de 428.810 immeubles entiérement vacants, com-
prenant en moyenne 1,11 logement ‘par immeuble (1).
Dans Y’ensemble, il y aurait eu environ 663 000 loge-
ments vacants en 1946.

Mais ce résultat ne doit pas faire illusion : la
grande majorité des logements vacants se trouvait
2 la campagne, comme le montre le tableau .ci-
dessous :

(1) Ce résultat concerne, en réalité, le nombre moyen de
Jogements par immeuble inhabité, pour les 387.000 immeubles
dont on connaft le nombre de logements. On peut supposer
que la moyenne s *applique également aux immeubles inhabités
dont on n’a pas dénombré les logements, faute de renseigne-
ments dans les bulletins.
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TaBLEAU 40

Evaluation du nombre de logements vacants en France en 1946

ddns les immeubles d’habitation ordinaire et mixte

(en milliers)

Nombre de logements vacants dans les : -

Immeubles entidrement vacants

N’ayant pas subi de dommages de guerre.............

Partiellement détruits par faits de guerre...o..oo....

Immeubles partielement habités

Communes urbaines

nes De De De De plus  Ensemble
moins de 5.000 10.000 " de
‘rurales 5.000 a 10.000 4 50.000 50.000
- habitants babitants babitants huabitants

.. 3483 212 159 142 41 4037

. 181 3 1,9 2,9 0,7 26,6

. 3664 282 17,8 171 48 4303

N'ayant pas subi de dommagés de guerre............ . 103,7 14,9 12,1 20,5 .16,1 167,3
Partiellement détruits par faits de guerre............. . 10,2 3,1 2,2 4,8 3,1 23,4
ERSEMDIe. ... eveneeeeeen s s e eaeeenens 1139 18 143 253 192 1907
Ensemble des immeubles :
N’ayant paé subi de dommages de guerre, . . T 452 361 28 - 34,7 20,2 571
Partjellement détruits par faits de guerre............. . 283 6,1 4,1 7,7 3,8 50
TOTAL gEn6rale .. oo e e, .. 4803 422 321 424 24 621
Nombre d’immeubles entiél;ement ‘vacants pour lesquels le t 3

nombre de logements n’a pas été déclaré

N’ayant pas subi de dommages de guerre. ............

Partiellement détruits par faits de guerre..............

Ensemble..............ccoviii.. e e

2,5 32 31 59 27 . 364
. 25 08 05 13 03 54

o024 4 3.6 7,2 3 41,8

Plus™des trois quarts des logements vacants en
1946 (77 9%, exactement) étaient ainsi situés en
milieu rural et 4 9, seulement dans les villes de plus
de 50.000 habitants, ce qui prouve l'intensité de
P’exode rural : on comptait, & la campagne, 1 loge-
ment libre pour 37 personnes et, dans les villes de
plus de 50.000 habitants, un logement libre pour

J. P. 710070.

329 personnes. Encore ces logements urbains se
trouvaient-ils, & raison d’un sur six, dans des
immeubles sinistrés, -

En 1954, on a recensé 534.000 logements vacants,
dont 72 9%, dans les communes rurales et 9 9,
dans les villes de plus de 50.000 habitants, comme
le montre le tableau 41,

10
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TaBLEAU 41

1954 : Comparaisor entre les nombres de personnes logées et de logements vacants ,
France entiére par catégories de communes

(résultats du sondage au 1/20) ' .

o1 A Ay

Villes de plus de 100.000 habitants
Villes de 50.000 4 100.000 habitants (province).
Villes de 50.000 & 100.000 habitants (banlieue)
Communes urbaines de 2.000 & 50.000 habitants

Communes rurales :
Bitiments non agricolés

Batiments agricoles............ocooii il e

FRANCE ENTIERE.

....................................

Nombre Nombre Nombre
dé personnes de logements de personnes
logées (1) vacants logées pour

1 logement
vacant

(en milliers) (en milliers)

- 2.770,5 23,2 120
"4.090,5 13,6 301
1.527,3 7.2 213
1.007,2 4,0 (2) 252
13.720,5 102,1 135
10.873,0 332,9 - 33
7.115,7 50,9 140
41.104,7 5339 7

(1) Dans fes résidences principales.
(2) Evaluation.,

On comptalt, au dernier recensement, un loge -

ment libre: pour 47 personnes & la campagne et
un logement libre pour 196 personnes dans 'en-
semble des villes de plus de 50.000 habitants.
Ces chiffres sont en augmentation sur ceux de
1946 (2), pour les campagnes (continuation de
Pexode), et en régression dans les villes, ol s’est
surtout manifesté 1’effort de construction. .

On a recensé les logements vacants non seule-

ment dans I’ensemble du pays, mais aussi dans
les grandes villes, en 1954. Les résultats, tirés
du sondage, figurent dans les tableaux 42 4 4 42 p,
relatifs, respectivement, 3 la France entiére, aux
villes de plus de 100.000 habitants, aux villes de

~ province de 50.000 & 100.000 habitants et & Paris,

par arrondissement. Pour les villes de la banlieue
parisienne, on ne posséde qu’un total et non des
résultats détaillés.

TABLEAU 42 A

1954 : Répariition des logements par catégorie. — France entiére

(résultats du sondage au 1/20)

.Nombres absolus (milliers)

Nombres pour 1.000

o 3 25 .28 3, 2. 438 sz 23 = gz, 5%
g £ g c.3- g...‘ ;%E,f’ggA o © . g2 68 3.3
88 25 2§ 57 &7 Ryp 2% 3 §7E° %y
Agglomérations et communes ur- . , ,
baines......covvvevenenancnns 8.219,7 7.923,4 118 150,1 10,2 18 963,9 14,4 183 1,2 22
. X R L . .
Communes rurales :
Bitiments non agricoles........ 4.347,8 3.689,8 307,4{ 332,9 6,3 114 848,6 70,7 76,6 1,5 2,6
Bitiments agricoles............ 1.861,7 1.788,3 22 50,9 - 05 960,8 11,8 274 - ¢
14.429,2 13.401,5 4474 5339 16,5 29,9 9288 31,0 37,0 1,1 2,1

FRANCE ENTIERE..........

(1) Roulottes, péniches, etc.
(2) Ménages collectils :

groupements de personnes n’habitant pas des logements d’habitation ordinaire, mais des établissements o elles

.ménent une vie plus ou moins commuue {(infirmiers daus les hopitaux, surveillants d° internat, etc.). — Communautés communautés religieuses

et hospices de vieillards.

(2) La comparabilité est loin d’étre parfaite.

'

&
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TABLEAU 42 B

195¢ : Reépartition des-- logements par catégorie
(Résuliats. du. sondage au 1/20)
Villes de plus de 100.000 habitants

Nombres absolus ' ’ ' Nombres pour 1.000

Eusz;:zlble R({sid?nces Résidences Logements Hah"}‘;‘_ﬁ‘ms c(:\:ligfﬁsesct Résidences  Résidences  Logements H;i‘g:,l:' c:l‘lli?:l:.]igl::sct .
S principales ~ secondaires  vacants mobifes  communautés principales  secondaires vacauts mobiles communautés
] logements ) )] 2 . : 1 (2)
Angers........... e se e 32.540 - 32.040 60 280 40 120 984,7 1,8 8,6 1,2 3,7
Bordeaux.............. .ot 92.620 88.960 1.320 1.820 100 420 960,5 14,3 19,6 L1 4,5
Brest....ooveiiniiniiiiiiiiii it 34.800 33.740 380 660 20 - 969,6 10,8 19,0 0,6 -
Clermont-Ferrand................... "37.500 36.700 360 160 60 20 983,9 9,7 4,3 1,6 0,5
Dijon.....coooviiiiiiiiiin i, 36.140 35.440 100 - 500 40 60 980,6 2,8 . 13,8 1,1 1,7
Grenoble.......... ..o, 37.660 36.640 360 540 20 - 100 972,9 9,6 14,3 0,5 2,7
Le Havre........covvviiiiinn, 46.680° 45.820 120 600 - 80 60 981,5 2,6 12,9 1,7 1,3 .
LeMans...............uvt S 34.420 33.820 40 . 460 - 100 982,6 1,2 13,3 - 2,9
Lille.....ooiniit e s 68.200 66.940 460 440 220 140 981,5 6,7 6,5 3,2 2,1
Limoges.............coiunn. e 36.800 36.200 340 140 60 60 983,7 9,2 3,9 1,6 1,6
Lyon(3).....covveiiiiinniniiinn, 170.144 . 166.904 669 1.148 346 1.061 981,0 3,9 6,8 2,0 . 63
Marseille..............coviiiiiiit, 218.300 214.300 2.540 1.100 160 - 200 981,8 11,6 50 0,7 0,9
Nancy....ooovviiiinniiinninnne. 40.920 40.060 180 480 100 100 979,1 4,4 1n,7 2,4 2,4
Nantes. ...oovvvvinniiiiinnnnnnnnes 69.720 68.280 260 T 820 160 200 979,3 3,7 11,8 2,3 2,9
Nice.covriiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnn, 93.360 88.920 3.060. 1.260 - 120 952,5 32,8 13,5 - 1,2
Reims...covviiiiiniiiiininiannnnn. "38.280 37.540 200 480 - 20 40 980,7 52 12,5 0,5 1,1
Remnes........coooiiiivinnninns. 37.640 . 37.160 160 240 20 60 987,2 4,3 6,4 - 0,5 1,6
Rouen.......... e e 39.680 38.680 ~-20 . 520 360 © 100 974,8 0,5 13,1 9,1 2,5
RoubaixX.......cooviveriunnn.. e 38.480 377800 . 80 580 20 20 9818 2,1 151 0,5 . 0,5
Saint-Etienne.........ovuvennienn.es 67.200 . 65440 . 660 940 20 . 140 973,8 98 . 140 0,3 2,1
Strasbourg...........ooiiiiiiinnn, 61.600 -  60.780 140 380 240 ‘60 986,6 2,3 6,2 3,9 1,0
Toulon................ . 45.060 44.080 620 - 300 40 - 20 978,1 13,8 6,7 0,9 - 0,5
Toulouse. . .................. e 86.760 85.020 560 900 140 140 980,0 6,4 10,4 1,6 1,6
Ensemble des villes de plus de 100.000 . . o .
habitants (sauf Paris) [3]......... 1.464.304  1.431.244 . 12.689 14.748 2266  3.341 9774 87 101 - 15 2,3

(1) Roulottes, péniches, etc. )
(2) Ménages collectifs : groupements de personnes n'habitant pas des logements d'habitation ordinaire, mais des établi ts ot ils ménent une vie plus ou moins commune (infirmiers dans les

hopitaux, surveillants d'internat, etc.). — Communautés : communautés religieuses et hospices de vieillards.
(3) Résultats définitifs pour Lyon : le nombre donné pour I'ensemblé comprend 16 logements dont la catégorie n'a pas été déclarée.

—_____——.—_——_————_———
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TABLEAU 42 ¢

1954 - Ré’pﬁrtition des logements .,par' catégorie
(Résultats du sondage au 1/20)
Villes de 50.000 & 100.000 habitants (province)-

L e ]

Nombres absolus - C ) . Nombres pour 1.000
Ensemble Résidences  Résidences Logements Habitations ggﬂiﬁﬁ Résidences  Résidences  Log 1o Habitations lel::l::%?fi
des principales  secondaires  vacants mobiles ot commu- principales  secondaires vacants mobiles ot commu-
logements o nautés (2) : (1) nautés (2)
Aix-en-Provence................... - 17.000 16.180 640 160 R 20 951,8 37,6 " 9,4 - 1,2
Amiens.. ................ e, 30.880 30.220 20 . 600 20 20 978,7 0,6 195 - 0,6 0,6
Avignon...:............ e 20.420 19.900 220 260 - 40 974,5 10,8 12,7 - 2,0
Besangon (3)................ _’,1,./. ..... 21.980 21.160 220 520 40 40 962,7 10,0 23,7 1,8 1,8 .
Béziers (3) (4). . . ccvvinn. .. Roonnnn 22.038 21.277 402 294 15 50 965,5 18,2 13,3 0,7 2,3
Bourges(3)................. e 17.360 16.900 120 260 20 . 60 . 973,5 - 6,9 15,0 C1,2 3,4
Caen.....coovviniiiiivnnn .. 19.080  18.420 - © 400 160 100 965,4 - 21,0 8,4 5,2
Calais (3). ......oocvinnin .. - 19.500 19.020 160 240 80 - 975,4 82 . 123 4,1 -
Cammes. ......ooniiii i 20.640 18.320 1.660 640 - - 20 - 887,6 80,4 31,0 - 1,0
Ia Rochelle........................ 17.180 16.980 20 120 20 40 988,4 1,2 6,9 1,2 2,3
Metz................... e, 24.500 24.140 - - 220 20 . 120 985,4 - 9,0 0.8 - 4,8
Montpellier......................... 31460  30.440 380 580 - 60 967,6 12,1 18,4 - - 1,9
Mulhouse. ........ et 34.240 33.860 100 220 20 40 088,9 2,9 6,4 06 - 1,2
Nimes......oovviiiiiinninnannn,. 28.600- . 27.940 440 - 180 20 20 © 976,9 15,4 6,3 0,7 0,7
Orléans.................... PR 24.880 24.160 " 280 380 - 60 971,0 11,3 - 153 - C 2,4
Perpignan (3). .............ccoout. 23.560 22.580 600 340 20 , 20 958,5 25,5 . 14,4 0,8 0,8
Poitiers. ................ccoiiuun.s - 14.980 14.440 80 - 280 60 120 964,0 5,3 18,7 4,0 . 8,0
Saint-Quentin. ..................... 17.720 17.300 60 280 60 20 976,2 3,4 15,8 3,4 1,2
Tourcoing (3)...c.vvvvinnninn.. 27.120 26.620 60 380 - 60 981,6 2,2 14,0 - 2,2
Towrs......ooviiiiiiiiii L 28.840 © ° 28.600 60 120 20 40 91,6 2,1 4,2 0,7 1,4
Troyes...oovvvvv i, e 20.140 19.720 80 280 20 40 979,1 4,0 13,9 1,0 2,0
" Versailles (3)......vvviiiiiii.. 23.980 23.500 40 400 20 20 980,0- - 1,7 16,7 0,8 0,8
Villeurbanne (4).............. e 28.751 (5) 28.537 80 80 31 22 992,5 2,8 2,8 1,1 0,8
Ensembie des villes de province de 50.000 . - '
4 100.000 habitants (4).............. 534.849 (5) 520.214 5.722 7.234 646 1.032 972,6 10,7 13,5 ’1,2 1,9

(1) Roulottes, péniches, etc. . : K

(2) Ménages colfectifs : groupements de personnes n'habitant pas des fogements d'habitation ordinaire, mais des établissements ot ils ménent une vie pius ou moins commune (infirmiers dans les
hépitaux, surveillanis d'internat, ete.). — Communautés : communautés religieuses et hospices de vieillards. -

(3) Ville pour laquelle seul est connu 'cnsemble «logements vacants + résidences secondaires» ; on a supposé que ces deux catégories de logements se répartissaient de la méme manicre que dans
Yensemble des communes urlaines du méme département. .

(4) Résultats définitifs pour Béziers et Villeurbanae.

(5) Dunt 1 logement dont la catégorie n'a pas été déclarée.

0gT1
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TABLEAU 42 D

1954 : Répartition des logements par lcatégorie
(Résultats du sondage au 1/20)

Paris par arrondissement

Nombres absotus ' . Nombres pour 1.000

Ensemble Résidences  Résideuces Logements Habilations gﬁaﬁﬁi Résidences  Résidences  Logements Habitations x,?ﬂ;‘%ff:

des principales  secondaires  vacants mobiles ot commu-  principales  sécondaires vacants mobiles* oy commu-

logements [} nautés (2) : . (1) nautés (2)

1eTarrondissement . ... .. ... .en.. . - 17.940 17.600 60 . 280 - - 981,0 3,3 15,7 - -
2¢ arrondissement................. 21.160 20.660 40 440 - 20 976,4 1,9 20,8 - 0,9
3% arrondissement................. 30.260 29.840 - 80 300 - 40 986,2 2,6 99 . - 1,3
40 arrondissement................. - 29.160 " 28.500 100 440 20 100 - 977,4 3,4 15,1 0,7 3,4
5¢ arrondissement............... .. 46.400 45.160 40 1.020 - 180 973,2 0,9 22,0 - 3,9
6 arrondissement................. 37.100 36.240 60 800 C- - 976,8 1,6 21,6 - -

7¢ arrondissement................. 40.360 39.200 - 200 900 - .60 971,2 5,0 22,3 - 1,5
8¢ arrondissement................. " 31.680 31.220 100 280 - 20 60’ 985,5 3,2 8,8 06 - 19
9¢ arrondissement................. 46.040 45,380 140 480 L 40 © 985,7 3,0 - 10,4 - 0,9
10° arrondissement................. 57.880 56.280 260 1.320 - 20 972,4 4,5 22,8 - 0,3
11¢ arrondissement................. 90.760 88.980 240 1.520 - . 20 980,4 2,6 16,8 - 0,2
12¢ arrondissement................. 66.860  64.860- - 120 1.780 20 80 970,1 . 1,8 26,6 0,3 1,2
13¢ arrondissement................. 66.060 64.920 60 960 - 20 100 982,8 0,9 14,5 0,3 1,5
14¢ arrondissement................. 72.800 71.100 220 1.380 - 100 976,6 3,0 19,0 - 1,4
15¢ arrondissement... ... vevieean... 105,180 103.020 100 1.900 20 140 979,4 1,0 181 0,2 1,3
16 arrondissement................. 77.480 75.400 220 1.800 - 60 973,2 2,8 23,2 - 0,8
17¢ arrondissement........... P 100.420 97.440 100 2.660 - 220 970,3 - 1,0 26,5 - 2,2
18¢ arrondissement................. " 120.040 117.220 . 220 2.440 - 160 _976,5 . 1,7 20,3 - 1,5
19¢ arrondissement................. 64.820  63.680 - 60 .1.000 - 80 982,5 0,9 15,4 - 1,2
20¢ arrondissement................. 84.400 8'2.820. 40 1.460 20 60 981,2 ' 0,5 17,3 0,3 0,7
PARISAUTOTAL. ............. 1.206.800 1.179.520 2.460 23.160 "120 - 1.540 977,4 2,0 19,2 0,1 1,3

. Ay
_ (1} Roulottes, péniches, ete. ! : S

(2) Ménages collectifs : groupements de personnes n'habitant pas des logements d'habitation ordinaire, mais des établi ts ot ils ménent une vie plus ou moins commune (Infirmiers dans les
hépitaux, surveillants d'internat, etc.). — Communautés : communautés religieuses et hospices de vieillards. . -0
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1132 - EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

1l y avait, en 1954, 37 logements vacants sur
un “total .de 1.000 logements (occupés ou non)
pour 'ensemble du pays et 18 logements vacants
seulement sur 1.000 dans les agglomérations
et communes urbaines. C’est & Cannes que le .nom-
bre de logements vacants est proportionnellement
le plus élevé.

A Limoges, Clermont-Ferrand et Tours, on
ne comptait que quatre logements vacants -sur
mille; & Marsellle, on en a recensé cing, et sept
3 Lyon.

Paris se place sensiblement au niveau de ’en-
semble des agglomérations urbaines, en ce qui
concerne les logements vacants -: dix-neuf pour
mille logements occupés ou vides, ce qui repré-

sente 23.000 logements vacants au total; il doit-
g’agir, dans la majorité des cas, d’appartements mis -

en vente libre, ou de logements vétustes, ou bien
de logements qui ne peuvent &tre occupés pour
des raisons juridiques (successions, etc); ou encore
de logements restant inoccupés pendant quelques

jours (personnes venant de déménager, décés, ap- ..

partements meublés momentanément libres, par
exemple). C’est dans le 12¢ et le 17¢ arrondisse-
ments, puis dans le 16¢ et le 7¢, qu'on en ren-
contre le plus grand nombre. Ces arrondissements
sont ceux ol les appartements libres se vendent
aux taux les plus élevés.

" 20 RESIDENCES PRINCIPALES
ET RESIDENCES SECONDAIRES

Pour la premitre fois en 1954, on a distingué,
dans le recensement, les résidences principales

‘des résidences secondaires., Ces dernitres sont

définies comme des «logements occupés seule-

ment une partie de 1'année par des personnes

ayant plusieurs résidences »; dans ce cas, le loge-
ment ol ces personnes habitent la plus grande partie
de T'année est classé comme résidence principale;

" pour les personnes n’ayant qu’une seule résidence,

ce logement est naturellement considéré] comme
résidence principale. ,

Les résultats relatifs aux résidences secondaires
figurent dans lés tableaux 42A i 42D ci-dessus.

On en a dénombré, pour 'ensemble du pays, .

447.000 au total, ce qui représentesune’ résidence
secondaire pour trente résidences principales;
autrement dit, un ménage francais sur trente
posséde une deuxiéme résidence; la majeure partie
de ces résidences secondaires se trouve évidem-
ment 3 la campagne (69 9%); mais il en existe
une quantité non négligeable dans les villes, puis-
qu’on a dénombré 118.000 ; résidences : secon-
daires dans les agglomérations’ ‘et communes urbai-

nes;  ce sont probablement des «pieds & terre»
pour les personnes qui résident habituellement

~ dans d’autres endroits et qu1 ont souvent affaire

dans ces villes.

A Paris, le nombre des ré31dences _secondaires
est faible (2.500 pour I’ensemble des 20 arrondis-
sements, soit deux pour mille logements prin-
cipaux ou secondaires); mais il n’en est pas de
méme en province; les villes o ’on en rencontre

le plus grand nombre sont d’abord celles du Midi

de la France 3 vocation touristique, puis les villes
importantes, comme Bordeaux et Marseille.

30 STATUT D’OCCUPATION
_DES LOGEMENTS

On a posé également -des questions, au. recen-
sement de 1954, sur la qualité juridique des occu-
pants des logements. On a pu déterminer ainsi
le nombre de propriétaires, de locataires, de sous-
locataires, de ménages logés -par leurs employeurs,
habitant des meublés, des hotels, etc., comme
le montrent les tableaux 43 A-et 43 B ci-dessous :

On s’est apergu ainsi que 35 9% des Frangais

_étaient propriétaires de leurs logements; parmi
‘eux, un peu plus de la moitié possédent des mai-

sons individuelles; 2 9, seulement de la totalité
des ménages francais logent dans des appartements
en co-propriété qui leur appartiennent; la pro-
portion monte & 5 %, si 'on considére les villes
de plus de 100.000 habitants, sauf Paris(3) et EY
7,4 % & Paris; le maximum est atteint & Grenoble
(13,7 %), suivie par. Nice (10 %); & Nancy, Stras-
bourg et Lille, il n’y a qu’un logement.sur 100
en -co-propriété et habité par son propriétaire.
La moitié des logements en France sont loués

~ vides, mais la proportion est beaucoup plus forte

dans les villes; elle atteint 70 %, & Paris et 74 %,
a Samt-Enenne.

Les loyers sont calculés a la, surface comgée
pour la moitié des locations dans les grandes
villes, pour les deux tiers & Paris et pour le tiers
seulement dans ’ensemble du pays. ‘

Les logements fournis par 1’employeur repré-
sentent 8 %, de 1’ensemble pour la France entiére,
mais 3 & 6 9, seulement dans les grandes villes.

Enfin les «autres occupants», c’est-d-dire en

“fait les plus malheureux, puisqu’ils ne sont ni

propriétaires, ni locataires en titre, représentent
4 %, de Vensemble des ménages frangais. A Paris,
leur importance s’éléve & 13 %, du total des ménages
et moitié moins dans les grandes’ villes. Dans ce
groupe, les plus nombreux, sont les ménages

(3) Et non compris Bordeaux, Le Mans, Nantes et Roubaix;
villes pour lesquelles on ne connait que les résultats relatifs

_ aux agglomérations dont elles font partie.



TABLEAU 43 4
1954 :+ Répartition des logéments d’aprés le statut d’occupation

_(Résultats du sondage au 1/20)
Villes de plus de 100.000 habitants et France entiére

Nombre de logements sur 100 occupés

Par des propriétaires K ., Par des locataires Par d’autres occupants * Ensem-
A . . . Loge- Dont Hotels ’ Non
tegll;‘:; Maisons Autres Loge- ments  loyers & Loge- ou - Sous- i ble
en indivi- (fermes, Total 'l’:’el;‘éts" l:;);]lr‘his Total sg‘; Sf—e !ll:)eunéL: m::xi;ﬂl-“ lt.)cu- Total déclarés
cl;);i;:;;g- duelles  etc.) vides l;loy:tx; . ‘oo meublés Lol _tions
ANgers covenniiiii it i i i e cos 1,8 . 14,3 8 1 242 629. 36 665 350 3.5 0,8 1,2 55 - 3,8 . 100
Bordeau® (L). « e v venneenieennesneeaneeneeannannes 0,7(1) 19,01) 5,8(1)25,5(1) 62,3(1) 3,0(1) 65,3(1) 20,3(1) 4,0(1) 2,5(1) 0,7(1) 7,2(1) 2,0() 100
Brest.. o oiuiiinin i iiiiiiiiiiiii e, N 4,6 9,0 92 228 66,2 34 69,6 23,7 3,7 1,0 0,2 4,9 2,7 - 100
Clermont-Ferrand. « « v onvenneneenenneineenenn. .. L6 81 56 153 635 53 688 63 63 26 06 95 64 100
L 78 13,9 75 292 56,1 57 61,8 31,1 3,6 16 L1 63 - 2,7 100
Grenoble.. ...t 13,7 39 9,7 213 578 6,1 63,9 31,2 4,5 1,0 0,5 60" 2,8 100
Le Havre........ e ieriiiiiiieeeeeiieiieeee.. 24 11456 194 671 45 7.6 47 23 12 08 43 47 100
Le Mans (1).neeeeeennen.. U RO 1,0(1) 26,0(1) 9.2(1) 36,2(1) 51.5(1) 3.6(1) 55,1(1) 26,5(1) 3,9(1) 0,8(1) 0,7(1) 54(1) 3,3(1) 100
Lillec..ovviniiiiiiiiiaiiaaes iirersistaataeens 14. 8,6 63 163 69,6 37 733 222 . 28 19 2,2 6,9 35 100
Limoges ve.vvene .. PP 1,8 126 101 245 626 3,6 662 302 44 14 04 62 31 100
L« 54 14 2,6 94 69,8 57 755 44,2 2,4 32 1,3 6,9 82 100
Marseille . .ooneernneennennnnnn. e, 74 65 68 207 633 41 674 395 24 36 06 66 53 100
Naney......... errerreaeaaes FS 1,1 54 62 12,7 67,7 51 72,8 319 51 43 06 10,0 4,5 100
T TR .. 58(1) 17,0() 6,3(1) 29,1(1) 57,6(1) 4,8(1) 62,4(1) 20.2(1) 3,1(1) 09(1) ‘0,6(1) 4,6()) 3,9(1) 100
T 10,9 3,5 6,0 20,4 65,0 51 70,1 31,9 40 - 15 0,3 5,8 3,7 . 100
3 T 0,7 133 59 199 66,5 53 71,8 36,0 2,3 2,0 0,3 4,6 3,7 . 100
REDIES .t e et eennnnnnnneereeennns U 64 150 80 294 587 35 622 291 41 16 06 63 21 100
ROUBAIX (L) -+ e en vt eeeeenne et eeee e eeneaneannn 07(1) 28,6(1) 2,1(1) 31,4(1) 59,7(1) 3,8(1) 63,5(1) 28:4(1) LS(L) 08(1)  L,7(1) 4,001) L1(1) 100
ROUED «eveeeeenannnnnn, R 09 103 35 147 672 . 48 720 57 40 27 09 7,6 57 100
Saint-Etienne. . ... e e, 23 07 64 94 .741 64 805 519 - 23 16 04 43 58 100
SUFASBOUTE . « v e v ve e e eneeteeeeean e Seneennenns 13 40 79 132 731 41 772 458 24 07 06 37 59 100
B T 46 74 10,0 220 599 35 634 309 6,4 2,8 0,5 9,7 49 100
Toulouse..ceveeieiniiiainnnn. et ieiieneean e 08 142 85 235 599 3,7 63,6 227 54 2,8 0,4 86 43 100
Ensemble (2) «v.uvuverenennn.. U 47 72 66 185 654 46 170 328 34 24 07 65 5 100
Paris.....covvviiinnnns e 74 03 1,2 89 1703 57 176 455 2,5 86 22 133 1,8 100
France entiére............. et 22 19,1 142 355 49,1 81 572 172 2,1. 16 0,5 4,2 3,1 100

(1) Les résultats relatifs & Bordcaux, Le Mans, Nantes et Roubmx concernent les n«rglomérnhons et non les villes elles-mémes.
(2) Non compn is les 4 agglomérations précédentes.
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TaBLEAU 43 B

1954 : Répartition des logements d’aprés le statut d’habifation
(Résultats du sondage au 1/20)

Paris par arrondissement

Nombre de logements sur 100 occupés

Par des propriétaires Par des locataires Par d‘nut;cs occupants Ensem-
&R};‘;"{s bflnis.ox'xs _ ;18:& 1];1(:\,%; lol;:;?: i\. I&log(i; H(‘ftels ?ous_— o ble -
en indivi-  Autres Total Pers fl"orulr‘:g_ Total s:;-gnic-e ,loel;lés mlx:‘l::::s ) t?::;s Total . déclarés
CS;E;Z- duelles vides . I;)ioyeux' gée meublés  ges ()

1er arrondissement.. .. ... Frvvriiieand ST 51 01 07 59 678 102 780 380 24 88 25 137 24 100
20 - . SEUUTOPPUTUI 51 - 05 56 652 88 740 326 38 127 .18 183 21 100
3e —_— e PR fereaeeeieen or 64 - 10 74 692 57 749 357 21 109 1,7 147 3,0 100

40 et ieeeeresiseeaaaa e 4,7 - 1. 58 686 73 759 385 27 11,2 22 161 22 100
50 PR 68 L2 80 647 62 70,9 405 32 144 19 195 16 100
60 e U, 78 - 12 90 658 57 7,5 40,0 29~ 95 36 160 35 100
7e - . TR 91 20 11,1 643 93 736 418 35 50 41 126 27 100
ge TR 74 - 6 90 640 11,0 750 403 36 38 64 138 22 100
9 SR 101 - 09 11,0 662 7,5 737 386 22 83 27 132 21 100
10— ... e 77 e 09 86 699 T4 713 450 20 72 23 115 26 100
1]e e T e ieevaaaeans 71 0,1 0,9 81 710 44 754 46,0 2,2 10,2 14 138 2,7 - 100
12e —_— S . 5,2 0,5 1,1 6,8 75,8 52 81,0 515 25 7,0 1,6 11,1 1,1 100
13e — .. .......................... 5,7 0,4 13 74 1758 49 80,7 50,0 2,0 7,8 1,0 10,8 1,1 100
14e e T S 7,5 0,4 1,6 95 1715 55 77,0 48,7 2,6 8,1 16 12,3 1.2 100
15¢ e e ettt . 8.2 0,3 1,1 9,6 70,6 4,7 753 49,6 2,6 8,8 22 13,6 1,5 - 100
16 PR 114 08 23 145 657 7,3 730 435 38 26 49 11,3 12 100
17 e e ieaannns 89 01 1,0 100 690 54 744 471 29 85 30 ‘144 12 100
18¢ e 83 - 1,0 93 7,5 41 756 480 19 103 10 132 19 100
19¢ SRR 56 06 13 75 75 44 719 477 23 98 1,0 131 L5 100
20° T SN 43 06 14 63 765 39 804 468 17 91 06 114 19 100
B 50 ¢ T PN 7,4 0,3 1,2 89 703 57 76,0 455 2,5 8,6 2,2 133 .18 100

{}) Logewents entiers sous-loués i des tiers; la pitce souslouée dans uh appartement n'est pas considérée comme un logement et son occupant est rattaché au ménage du logeur.
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EVOLUTION DES. CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS 1135

habitant des logements loués meublés (généralement

2 des loyers trés élevés); on en a dénombré 273.000

pour la France entitre, dont 30.000 & Paris et
41.000 dans les autres grandes villes. Viennent
ensuite les ménages logés 4 1’hdtel ou en maison

meublée- : ils sont 214.000 en France, dont 101.000

rien qu’a Paris, ce qui représente un ménage
parisien sur douze. 11 est vrai que, parmi.eux, se
trouvent de nombreux célibataires, qui, d’aprés la
définition du recensement, constituent un « ménage

. d’une personne ». Les sous-locataires, enfin, sont

73.000 en France; un tiers d’entre eux a été recensé
3 Paris (il s’agit de ménages ayant un logement
entier & leur disposition).

Les arrondissements parisiens se comportent
assez différemment au point de vue de la qualité
juridique des personnes logées : on trouve le plus
grand nombre de co-propriétaires d’appartements
dans le 16¢ arrondissement, luxueux, suivi par
le 9¢, quartier d’affaires. C’est dans le 12¢, le 13¢
et le 20¢ arrondissements que se rencontre la pro-
portion la.plus forte de logements loués vides
et dans le 2¢ et le 16¢ qu’il y a le plus de locations
meublées; dans le 8¢, le 16¢ et e 7¢ arrondissements

abondent les souslocations; et les personnes

logées en hétel sont fréquentes dans le 5¢ arron-
dissement (Quartier latin), et dans les 2e, 3e, 4e
et 18¢ arrondissements, ol se trouvent de nom-
breux hotels garnis.

40 NOMBRE MOYEN DE PERSONNES
PAR LOGEMENT ET PAR. PIRCE

La densité d’occupation est la meilleure indi-
cation actuellement disponible sur la crise du loge-
ment en France. Mais elle est difficile & mesurer.

La notion qui se dégage en premier lieu des
recensements est le nombre moyen de personnes

par logement; ce nombre n’a pas grande signi-

fication en soi; en le comparant au nombre de
pitces par logement, on peut apprécier si, dans
I'ensemble considéré, le nombre de pidces est
suffisant pour la population a loger et étudier
comment les deux moyennes ont évolué dans le
temps. Le nombre moyen de personnes par piéce
renseigne également sur la situationi plus ou moins
favorable de I'habitat dans un endroit donné
si ce nombre est inférieur 4 1, on peut considérer
que, dans 1’ensemble, il y a suffisamment de piéces
pour les personnes i loger (ce qui ne veut pas dire
évidemment que la répartitiori ‘soit satisfaisante,
ni que P'état des piéces ne demande pas 3 étre
amélioré). Si ce nombre est 1égérement supérieur
3 1, i commence 3y avoir pénurie de logements,
et celle-ci est d’autant plus forte que le nombre
moyen de personnes par piéce est plus élevé.
Les tableaux 31 A 4 31 ¢, qui ont déja été étudiés

sous 1’angle du nombre moyen de pitces par loge-
ment, apportent des renseignements sur les nom-
bres moyens de personnes par logement et de
personnes par plece His sont illustrés par les
graphiques 10 qui montrent évolution com-

parée des nombres moyens de personnes et de

piéces par logement dans les différents ensembles

-considérés.

En 1901, on a recensé presque autant de piéces
que de personnes dans 1’ensemble du pays; mais
1a répartition était trés inégale entre la campagne
et 1a ville, puisqu’il y avait 1,21 personne par pitce

dans les communes de moins de 2.000 habitants

et 1,01 personne par piéce dans 1’ensemble des
villes de plus de 50.000 habitants (4).

En 1911 et 1926, le recensement n’a porté
que sur les grandes villes; les conditions de loge-
ment semblent s’y &tre nettement améliorées,
puisqu’il n’y avait plus que 0,96 personne par
piéce dans 1’ensemble des villes de 50.000 habi-
tants en 1911 et 0,93 en 1926.

En 1954, si 'on ne compte pas les cuisines
comme piéces, on trouve dans les communes
rurales le méme nombre moyen de personnes
par pitce qu’'en 1901, et un nombre plus élevé
pour les grandes villes (1,05); mais cette définition
est trop restrictive, car un certain nombre de cui-

- sines étaient, on 1’a vu, comptées comme piéces

en 1901. Si P’on tient compte, en 1954, des cuisines
de 7 métres carrés et plus servant de salle com-
mune, on arrive 3 un nombre de personnes par
pitce de 0,98 dans les communes rurales et de
1,05 dans les villes de plus de 50.000 habitants
ce qui donne 1 exactement pour l’ensemble du
pays; les nombres moyens deviennent respective-
ment 0,92, 0,96 et 0,92 si on réincorpore aux résul-
tats précédents les cuisines de 7 métres carrés
et plus ne servant pas de salle commune.

Méme en adoptant la définition moyenne "de
1954, on aboutit & cette conclusion,. en apparence

inattendue, qu’il y a suffisamment de piéces d’habi-
tation en France pour loger toute la population,

puisqu’on .y dispose d’une pitce par personne.
Malheureusement les logements ne sont pas 2
T’endroit ol ils sont. devenus nécessaires; il y a
excédent ‘dans les campagnes et pénune en ville;
il faut cependant remarquer, qu’en comptant
comme piéces toutes les grandes cuisines en 1954,
on arrive & un nombre de pitces supérieur au
nombre de personnes logées, quelle que soit la

(4) Les conditions d’habitat ne sont d’ailleurs pas trés
comparables & la ville et & la campagne : si les pitces sont
moins nombreuses & la campagne, elles sont généralement
plus vastes qu’d la ville et les « dépendances » de 1’habitation
y sont beaucoup .plus importantes,
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catégorie de communes considérée. Le probléme
du logement en France est plus un probléme de
répartition (et de qualité) qu'un probléme de
nombre. Mais il est bien certain que, si les loge-
ments étaient plus nombreux, un choix serait
. possible, grice auquel la population pourrait
étre répartie de fagon normale dans les locaux;
actuellement, les personnes, méme grandement
logees, restent 13 ot elles habitent, faute de pou-
voir trouver des logements plus appropriés & leurs
besoins.

Les- graphxques 10 permettent de comparer
les nombres moyens de personnes et de piéces
par logement en différents endroits et a différentes
époques; afin de rendre les résultats bruts des
recensements plus comparables, on a réintroduit
dans les nombres.de piéces les cuisines familiales
en 1946 et les cuisines de 7 métres carrés et plus
en 1954, quelle que soit leur destination.

- De fagon générale, les nombres moyens de per-
sonnes par logement occupé, qui sont, en fait,
les' nombres moyens de personnes par ménage,
décroissent de 1901 & 1946 et sont stables ensuite :

le nombre moyen d’enfants par famille a diminué
jusqu’a la derniére guerre, pour augmenter depuis.

1945; 1a reconstruction et V'édification de nou-

veaux logements a suivi, en gros, I’accroissement-

de la population. 11 est plus hasardeux de suivre
Pévolution du nombre de pitces, en raison des
différences de définition.

Les nombres moyens de personnes par loge-
ment varient suivant U'importance des communes :
dans les campagnes, il est passé de 3,60 en 1901

‘2 3,29 en 1954 et, dans I’ensemble du pays, de 3 41

a 3,07.

Il est donc plus élevé dans les campagnes que
dans les villes et P’écart tend a s’accentuer : le chiffre
moyen des campagnes dépasse célui de la France
entiére de 4 9%, en 1901 et de 7 9%, en 1954.

Pour les grandes villes, on posséde des résul-
tats comparables-en 1926 et en 1954 : le nombre .
moyen de personnes par ménage dans I’ensemble
des 63 villes de plus de 50.000 habitants en 1954
était de 2,69; il s’élevait en 1926, dans le méme
groupe de villes, 2 2,83; la diminution de 1954
par rapport & 1929 est de 5 %; il faut done, en
1954, un plus grand nombre de logements qu'en
1926 pour loger la méme population, mais ces
logements peuvent &tre plus petits.

* Pour ce groupe de 63 villes, le nombre de per-
sonnes & loger est, dans ’ensemble, inférieur au
nombre de piéces (grandes cuisines comprises),
en 1926 comme en 1954, sauf dans la banlieue
pansxenne en 1954.

Mais si P'on considdre les vﬂles elles-m&mes,
et non leur ensemble, les résultats -sont assez
variables, comme le montrent les tableaux. 44 A
et 44 B, dans lesquels les villes ont été classées
d’aprés I’évolution comparée du nombre moyen de
personnes et de pidces aux divers recensements.

TaBLEAU A

1901-1954 (l) ¢ Classemnent des villes de plus de 100.000 habitants en 1954
&’ aprés VPévolution comparée des nombres moyens de personnes (p) et de piéces (q) dans les lagementa*

(les recensements de 1901, 1911, 1926, 1946, 1954, sont désignés par les indices 1, 2, 3, 4, 5)

p>q

Ph<9q P << q P > ql'

Ps < ds Py > qs P < qs! Ps > Gy
Angers Le Mans (6) Dijon (7) Brest
Bordeaux Grenoble (7) Le Havre
Clermont-Ferrand Lille (8) Limoges
Marseille (2) (3) Nancy (8) Lyon
Nice Reims (8) Nantes (9)
Paris (4) - Rennes
Roubaix Saint-Etienne
Rouen N ‘
Strasbourg (5) -

Toulon (3)
Toulouse

(1) Sauf indication contraire, le sens de la variation n'a pas changé aux recensements intermédiaires,
(2) Marscille : p
(3) py > q, & Msursulle et Toulon (destruct:ons de guerre).
} Pavis 1 py > (o3 Py > Gy i Py >
) Strasbourg : p,, q, et py, Gy mconnus (Slrusbourg était alors sous domination allemande) ; p, << g,.
Le Mans : p, = q,.
g -Dijon et Grenoble : le renversement de sltuation a eu lieu en 1926 (p, et q, inconnus).
} Lille, Nancy, Reims : le renversement de sitnation a eu lien en 1911.
) Nantes : p; << (5.
*) Y compris en 1954 les cuisines de 7 métres carrés ou plus, quelle que soit leur destmnhon
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TaBrLEAU 44 B

) 1926 1954 (l) Classement des villes de 50.000 & 100.0b0 habitants en 1954
‘d’aprés Pévolution comparée des nombres moyens de personnes (p) et de piéces (q) dans les logemnents *

(les recensements de 1926, 1946, 1954 sont désignés par les indices 3, 4, 5)

Py << dq ’p,<q,
Ps << qs Ps > g

"

Py =>4, P; > G
Ps < q; P> Qs

Province :

Aix-en-Provence Caen (5)
Amiens (2) ) La Rochelle (6)
Avignon .

" Besangon (3)
Béziers (2)
Bourges
Calais (7)

Cannes
Metz

- :Montpellier (2)

‘Mulhouse ’

Nimes (2) .
Orléans (2)
Perpignan (4)
Poitiers
Saint-Quentin (3)
Tourcoing (2)
Tours (2)
Troyes (3)
Versailles (2)

) Villeurbanne

Banlieue parisienne :

Courbevoie Argenteuil (8)
Neuilly-sur-Seine Asnieres (9) .
Saint-Maur-des-Fossés ~ Colombes (10)
Vincennes - Nanterre (6) - —_
Vitry-sur-Seine (6)

Aubervilliers
Boulogne-Billancourt (4)
Clichy-la-Garenne
Drancy-

- Levallois- Perret
Montreuil-sous-Bois
Saint-Denis

- {1). Sauf indication contraire, le sens de la variation n'a pas changé en 1946.
(2) En 1901, on avait déjd p, << q, pour les villes de : Amiens, Bésiers, Montpellier, Nimes, Orléans, Toutcomg, Tours et Versailles.

{4 Pexpxgmn et Boulogne-Billancourt : p, =

(3§ En 1901, on avait p; > ¢, pour les villes de Besangon, Saini-Quentin, Troyes.

9s-
(5) Caen : le renv ersement de situation o eu lien en 1946 (destructions de guerre).

. (6) La Rochelle, Nauterre, Vitry : le renversement de situation a eu lieu en 1954 {p, et g, inconnus).

(7 Calais : p, > @y Py << Gy Py > Gy Ps < G

(8) Argenteuil : p, = q,.

(o Asnieres : le renversement de situation a eu lieu cn 1048,
{10) Colombes : le renversement de situation a eu lieu en 1954.

(*) Y compris, en 1954, les cuisines de 7 métres carrés ou plus, quelle que soit leur destination.

Dans le plus grand nombre de as (11 villes de
plus de 100.000 habitants en 1954, dont Paris,
20 villes de province de 50.000 & 100.000 habi-
tants et 4 villes de la banlieue parisienne), les
nombres moyens de personnes par logement
sont inférieurs aux nombres moyens de piéces
par logement, avant comme aprés la dernitre
guerre; théoriquement, il ne devrait pas y avoir
de crise du logement dans ces villes.

D’autres villes, qui abritaient plus-de personnes
qu’elles ne contenaient de piéces d’habitation
avant la guerre, ont vu se renverser la tendance
en 1946 ou 1954; cing villes sont dans ce cas,

- toutes de plus de 100.000 habitants. LA encore,

les personnes devraient étre logées dans des condi-
tions de densité normale.

Dans les autres villes, on compte actuellement
moins de pitces d’habitation que de personnes
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3 loger. Pour quinze d’entre elles, la situation
était déja analogue avant la guerre; pour les autres,
la situation s’est renversée a la suite des destruc-
tions de guerre (Caen, par exemple) ou, dans le
cas de la banlieue parisienne, en raison d’un afflux
massif de population.

L’enquéte sur 1’habitation ouvriére de 1906
apporte quelques précisions sur le nombre d’ habi-
tants des logements d’une piéce dans un certain
nombre de villes qui ne figurent pas dans le recen-
sement; on y voit par exemple (cf. le tableau 35 4,
p. 1112 et 1113) qu’a Concarneau, on comptait en mo-
yenne, en 1906, 3,8 personnes par logement d’une
pilce, ce qui était assez triste. On ne posséde pas le
chiffre correspondant de 1954, mais on peut remar-
quer que, sur 27 villes étudiées en 1906 et 1954,
le nombre moyen d’habitants par logement d’une
pitce a partout augmenté entre les deux dates,
sauf & Amiens, Angers et Lille.

50 NOMBRE MOYEN D’HABITANTS PAR PIECE EN
1906 DANS LES GRANDES VILLES D’APRES LA
PROFESSION DU CHEF DE FAMILLE.

“Le recensement de 1906 a été complété par une
étude sociologique : on a évalué le nombre moyen

de personnes par piéce dans les villes de plus de’

50.000 habitants, d’aprés la profession exercée par
le chef de famille. Les renseignements ont été
recueillis sur les feuilles de ménage et le classement
par profession comporte quelque incertitude. Un
choix a été fait parmi les plus caractéristiques et les
indications correspondantes sont reportées dans le
tableau ci-aprés (tableau 45).

La mé&me dispersion s’observe entre les villes qu’aux
autres recensements : le nombre moyen de per-
sonnes par piéce oscille entre 1,62 3 Brest et 0,77
4 Roubaix et Tourcoing. L’éventail est assez ouvert
entre les différentes professions.

De fagon générale, ce sont les médecins ou den-
tistes qui sont le plus largement logés; il est
vrai que les piéces professionnelles entrent dans
le décompte, mais il en est de méme pour les
avocats, avoués ou notaires; 3 Rouen et au Havre,

ou ils sont le mieux pourvus, les médecins sont

logés 4 raison de 2 pitces par personne, alors
que les hommes de loi ne disposent respectivement
que de 1,8 ou 1,7 pitce par personne; les industriels
sont un peu plus & 1’étroit : & Lyon, par exemple,
on compte, en moyenne, 0,96 personne par piéce
dans les familles d’industriels contre 0,85 dans les
familles ol il n’est exercé aucune profession et
0,71 dans celles dont le chef est médecin ou dentiste.

Les commergants sont un peu plus resserrés que
les industriels et un peu plus ou un peu moins,

suivant les villes, que les employés; les artisans
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sont plus 3 Pétroit (1,40 personne par pitce en
‘moyenne 3 Paris chez les’ ébénistes et les cordon-
niers, contre 0,94 chez les commergants); les ma-
nceuvres et les mineurs sont, en 1906, les plus
mal logés : 1,92 personne par piéce dans les ménages
de manceuvres 4 Saint-Etienne et 2,21 chez les
mineurs; si un effort a été fait en faveur du loge-
ment des mineurs, il est 4 craindre que I’habitat
du manceuvre ne se soit guére amélioré depuis une
quarantaine d’années, tout au moins en ce qui con-
cerne le nombre de piéces mises A la disposition
de sa famille.

6% SURFACE MOYENNE DISPONIBLE PAR HABITANT

On a vu précédemment (5) que P'enquéte sur la.
propriété bitie avait apporté des renseignements
sur la surface moyenne d’habitation des logements
dans les agglomérations de plus de 30.000 habitants
et & Paris; en rapprochant ces renseignements du
nombre moyen de personnes par logement, calculé
en partant de la population recensée en 1946, on
peut évaluer la surface moyenne disponible par
habitant, élément fort utile pour I’étude des condi-
tions de logement. On peut aussi obtenir la méme
indication par un calcul un peu différent : dans

Tenquéte figurent la surface moyenne d’habitation

développée par immeuble et le nombre total d’im-
meubles dans chaque agglomération (6); on péeut
donc évaluer la surface totale d’habitation pour
chaque agglomération et, en la divisant par le chiffre
total de la population, obtenir la surface disponible
par habitant. Les résultats obtenus par les deux
méthodes se recoupent & 10 % prés. s figurent -
dans les tableaux 32 A et 32 B (p. 1090 et 1089).

I y alieu de remarquer également que ces tableaux
donnent le nombre moyen de personnes par loge-
ment et de personnes par piéce; ces moyennes dif-
Hérent peu de celles constatées aux recensements;
elles sont d’ailleurs d’une interprétation moins sfire,
car, d’une part, la piéce n’a pas été définie de fagon
précise dans P’enquéte et, d’autre part, les. résultats

" g’appliquent aux ensembles hétérogénes que sont

les agglomérations et non aux villes.

La surface disponible par habitant varie du
simple au quadruple suivant les agglomérations.
Elle est, en moyenne, de 24,60 métres carrés par
personne en province (agglomérations de plus de
30.000 habitants) et de 28,30 métres carrés 3 Paris.
Poitiers est au bas de 1’échelle avec 11,80 metres
carrés par personne, Séte au sommet avec 40,50
métres carrés. Les autres villes ol les habitants
disposent de moins de 20 metres carrés chacun ne

(5) Voir p. 1092 ci-dessus,
(6) Voir tableaux 23a et 23B p. 1032 a 1034.



N TABLEAU 45

Recensement de 1906 : Nombre moyen d’habitants par piéce, pour diverses professions, dans les villes de plus de 50.000 habitants
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1o Villes de plus de 100.000 ha-
bditanls en 1906 : R .
BordeauX............. 073 0,70 0,78 0,86 0,9 - 0,96 0,81 1,19 1,17 1,21 1,24 1,34 0,58 0,59 0,95 0,7 0,76 1,11 0,89
Le Havre 0,77 0,85 1,03 0,93 - 1 0,82 1,31 1,29 1,49 1,56 1,69 050 0,60 1,15 0,78 0,78 1,40 1,11
Lille....oovveenannn.. 0,65 083 0,8 ~ 0,89 - 1,05 0,90 1,46 1,38 1,43 1345 1,75 0,53 0,58 1,01 0,67 0,69 1,24 1,04
Lyon.. 0,96 1,04 1,08 1,16 1,49 1,12 6,91 1,33 1,3¢ 1,38 1,51 1,58 0,71 0,83 1,22 1,03 0,90 1,89 1,12
Marseille 0,81 0,94 - 1,01 0,91 1,41 1,01 0,76 1,37 1,35 - 1,17 1,20 1,32 060 065 0,95 0,79 0,80 1,05 1,00
Nancy 0,77 0,9 1,07 1,01 185 0,98 08 1,53 1,45 1,52 1,64 1,69 057 058 111 0,80 0,70 1,22 1,02
- Nantes 0,74 0,94 0,98 1,02 2,21 1,12 - 0,98 1,53 1,55 1,55 1,65 1,88 059 0,64 1,26 0,78 0,76 1,39 1,08
Nice...ooveineninine, 0,84 0,95 1,04 0,87 1,41 0,98 0,70 1,23 1,17 1,14 1,22 1,36 0,57 0,64 0,87 0,70 0,70 1,02 0,86
Paris........ 0,76 0,94 1,18 0,98 1,47 1,15 0,93 1,40 1,40 1,36 143 1,55 0,58 0,59 1,31 0,83 0,77 1,87 0,98
Reims 0,74 080 0,89 0,97 - 1,00 0,81 1,30 1,26 1,24 1,44 1,58 0,47 0,54 1 0,78 0,69 1,20. 1,05
Roubaix 0,58 0,66 064 0,62 - 060 055 08 074 087 094 1,02 0,56 0,61 0,79 0,55 0,64 0,88 0,77
Rouen.. . . 0,56 067 0,8 087 0,87 - 0,83 0,88 1,35 1,20 1,25 1,35 1,47 0,50 0,55 1,03 0,70 0,89 1,13 0,90
- g:mﬁ:“?ae) . o117 0,1?7 1,20 126 1,29 221 1,41 0,89 1,72 1,55 1,72 1,87 1,99 0,61 0,78 155 1,17 1,01 1,80 1,43
ras. T LR " # K4 L L' n " [ [ " 3 ” s o " " o " [
Toulon.....voeenuenns 0,74 0,88 1,02 1,02 1,00 1,25 1,22 0,91 1,33 1,37 1,26 1,47 0,63 0,65 1,02 0,87 0,87 0,89 1,28 1,04
Toulouse. . ....cocoves 068 080 089 094 1,01 162 0,9 0,79 1,30 1,24 1,29 1,32 1,44 0,63 0,68 1,13 0,79 0,77 1,17 0,96
20 Villes de 50.000 & 100.000 .
habitants en 1906 et de plus
‘de 100.000 habitants en
) 1954 .
. ANGErS. .. ..oveiin.s 060 0,72 087 083 0,96 1,80 1,00 0,8 1,3 1,28 1,36 1,53 1,47 0,51 0,56 1,02 0,70 0;68 1,24 0,87
Brest, . ...oooeeeni... 1,23 105 1,30 1,28 1,43 - 1,52 - 1,30 2,24 256 2,26 2,98 2,89 062 0,71 1,9 1,09 1,3 2,44 1,62
Clermont-Ferrand. . . .. 0,70 0,82 .0,96 0,92 1,00 - 1,07 082 1,37 1,33 1,38 1,44 1,37 0,55 0,63 1,10 073 0,11 1,23 0,96
Dijon. covirinanennnn 0,64 0,81 0,94 0,99 1,02 1,66 09 . 0,75 1,32 1,06 1,38 1,46 1,57 0,58 0,63 1,06 067 0,72 1,33 0,98
Grenoble............. 0,69 0,83 1,06 1,16 1,08 ° - 1,18 0,96 1,36~ 1,19 1,31 1,45 1,33 0,61 0,68 1,17 0,95 0,78 1,46 1,03
Le Mans.............. 0,57 .0,71 083 0,85 0,89 - 1,02 0,86 1,21 1,06 1,29 1,42 1,3 0,55 057 0,99 055 ' 0,63 1,33 0,89
Limoges.............. 0,98 0,89 1,05 4,10 1,26 1,50 1,48 1,17 1,82 1,77 1,66 1,99 2,11 0,56 0,67 \ 1,61 0,75 0,81 1,63 1,35
Rennes.......oeennss 0,89 0,90 1,05 1,13 1,23 - 1,37 1,09 1,87 1,33 1,58 2,06 2,11 0,70 0,70 ' 1,45 0,92 0,79 1,73 1,21
37 Villes de 50.000 & 100.000 : :
habitants en 1906 et en 1954 ;
Province: .
0,64 0,76 0,73 0,73 - 0,73 0,79 1,22 0,99 1,05 1,16 1,38 0,47 0,47 0,86 0,58 . 0,59 0,90 0,83
- 084 0,9 1,01 1,16 1,62 1,13 0,88 1,59 1,24 1,42 1,47 1,50 0,56 0,73 1,20 0,80 0,79 1,28 1,04
0,86 0,96 1,05 1,00 - 0,93 . 0,75 1,32 - 1,38 1,27 1,26 1,46 0,62 0,68 0,99 0,44 - 0,81 1,07 1,01
065 089 086 0,87 - 093 089 1,35 1,43 1,38 1,46 1,74 0,55 0,57 1,16 062 0,76 1,25 1,10
1 ; 078 084 0,8 088 1,31 0,90 0,68 1,17 1,12 1,15 1,17 1,20 0,55 0,57 0,95 084 0,67 1,13 0,85
3 Nimes....oeiioneon 09 085 09 1,03 1,04 1,32 104 090 13 124 1,17 1290 138 0,60 0,66 1,19 0,81 0,8 1,36 1,01
E Orléans. ... e 0,62 0,81 0,93 1,02 1,00 1,50 1,17 0,9 1,35 1,35 143 1,62 1,55 0,59 0,56 1,16 0,61 0,69 1,47 1,01
i Saint-Quentin......... 0,61 064 080 0,8 ‘08 - 0,76 0,81 1,22 1,11 1,38 1,42 1,73 0,43 0,51 1,06 0,58 0,68 - 0,98
Tourcoing............ 0,65 064 069 0,66 0,64 - 064 060 0,87 070 082 0,93 0,97 0,58 0,71 0,75 0,59 0,57 0,78 0,77
o TOULS e et evverennnnnns 0,58 0,74 0,87 0,9 0,94 - 1,00 0,83 1,24 115 1,19 1,32 1,36 0,52 0,49 1,01 0,58 0,67 1,16 0,89
_ . Troyes............... 073 0,82 0,98 0,69 1,08 - 1,06 0,81 1,37 1,55 1,46 1,45 1,61 0,60 0,59 1,08 0,66 - 0,73 1,11
Versailles......... ce.. 057 0,79 0,91 1,01 0,91 1,29 1,10 0,78 1,13. 0,95 1,29 1,48 1,38 0,52 0,61 1,15 0,72 0,67 1,3¢ 0,82
Banlieue : ' :
Levaliois-Perret 0,91 1,06 1,20 0,94 - 1,10 0,89 1,27 1,14 1,22 1,33 1,41 0,59 - 1,18 0,79 0,84 1,26 1,06
Saint-Denis........... ; 0,81 1,08 1,23 1,06 - 1,20 0,98 1,33 1,29 1,31 1,45 1,50 0,57 0,44 1,44 0,73 0,83 1,13 1,24

(1) Sous domination allemandc en 1906.

o ————— e ————————— —— — —————— ————————————— ———— — ———— — —_— ——— _—___————______—— ]
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- 1140 " EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN FRANCE DEPUIS CENT ANS

sont qu’'au nombre de trois (Bayonne, Bordeaux
et Nimes).

En plus de Sete, dix autres villes ont des surfaces
moyennes d’habitation supérieures 3 30 métres
carrés par personne : ce sont, dans ’ordre décrois-
sant : Nice, Cannes, Aix-en-Provence, Pau, Nar-
bonne, Albi, Caen, Saint-Quentin, Moutpellier et
Belfort.

L’enquéte de 1941-1942 n’a pas permis de con-
naitre les surfaces disponibles par habitant dans les
petites villes et dans le milieu rural; ces surfaces
sont certainement supérieures aux précédentes, car
les immeubles de ces régions sont anciens et jadis
“on construisait grand, d’autant plus que le prix du
terrain n’était pas trés cher dans les petites agglo-
mérations. Celles-ci ont d’ailleurs été désertées
depuis un siécle pour les plus grandes. On peut
donc dire qu’avant les destructions de la fin de la
deuxiéme guerre mondiale, chaque Frangais pou-
vait disposer d’une surface habitable raisonnable.
Ce sont les dommages de la guerre, la poussée démo-
graphique de l’aprés-guerre, les déplacements de
population vers les pdles d’attraction urbains, le
mauvais entretien et la non-modernisation des
immeubles qui sont cause de 1’acuité du probléme
du logement en France.

70 REPARTITION COMPAREE DES LOGEMENTS . SUI-
VANT LE NOMBRE DE PERSONNES ET DE PIECES
QU’ILS RENFERMENT.

Si le nombre de personnes par piéce, ou la surface
moyenne disponible par habitant apparaissent comme
étant & peu prés suflisantes pour ’ensemble du pays

ou pour les agglomérations ‘considérées, il n’en est.

pas moins vrai que de nombreux Francais n’arrivent
pas & se loger dans des conditions décentes. 11 faut
donc que les logements soient mal répartis dans la
population.

Une premiére cause, d’origine régionale, est, on

'a vu, le.déplacement de population observé depuis.

un siécle : les logements ont été désertés dans les
campagnes et surpeuplés dans les villes. Mais, méme
dans les villes prises séparément, les nombres moyens
ne font pas apparaitre une densité trop forte de popu-
lation. La crise actuelle est donc dues=si lon se
place au seul point de vue quantitatif, au fait que
la grandeur des logements ne correspond pas a
Vimporsance des fomilles & loger : d’une part,
il n’y a pas autant de logements de 1, 2, 3, 4 pitces,
que de ménages de 1, 2, 3, 4 personnes; d’autre part,
de grands appartements sont habités par des per-
sonnes seules, alors que des familles nombreuses se
tassent dans une piéce unique. Comme il n’y a aucun
volant disponible, 1'ajustement ne peut se faire
spontanément. .

La comparaison de I'importance des logements et
de celle des familles va &tre étudiée lci-dessous, et
la distribution des Iménages’ dans _nges logements
fera I’objet de la section suivante.

Pour comparer la répartition des logements suivant
e nombre de personnes et de piéces, il suffit de se
reporter aux tableaux 34 A & 34 ¢ (p. 1096 4 1110).
qui concernent la France entiére et les grandes villes.
Les tableaux 34 A et 34 B sont illustrés par les gra-
phiques 114 et 11 B relatifs A 1’ensemble du’ pays.
Pour chacune des villes, comme il a été signalé-
plus haut, lé lecteur trouvera, en annexe, un gra-
phique inséré dans le tableau synthétique des ren-
seignements qui correspondent 4 la ville considérée.

Les graphiques qui concernent les villes ont été
établis en ajoutant, en 1946, les cuisines familiales
aux nombres bruts de piéces tirés du recensement
et, en 1954, en comptant comme piéces toutes les
cuisines de 7 métres carrés et plus, car les résultats

- ainsi obtenus paraissent relativement comparables.

Il n’en est pas de méme dans les communes rurales
ot les cuisines familiales ont souvent dii &tre comp-
tées déja comme piéces dans le recensement de,
1946 et oii il semble qu’en 1954, il y ait eu des
doubles comptages : les grandes cuisines ont pu,
en effet, étre déclarées deux fois dans les iogements
ne comportant pas d’autre pitce, une premiére
fois comme plece d’habitation et une deuxiéme fois
comme cuisine (7). Devant cette. indétermination,
on & indiqué dans les graphiques 114 et 11 B les
nombres de pitces bruts tirés des recensements et
les nombres rectifiés.

De 1901 a 1954, on observe pour ’ensemble du
pays, une-augmentation du nombre proportionnel.
de ménages de 1, 2 ou 3 personnes et une dimi-
nution du nombre proportionnel de logements de -
1,.2 ou 3 piéces; en 1954, quelle que soit la caté-
gorie de communes considérée, il y a proportion-
nellement moins de logements de 1 4 3 piéces que de
ménages de 1 a 3 personnes(8); en 1901, ceci n’était
vrai que pour les villes de plus de 50. 000 habitants

,et la France entiére.

~ Si les logements. étaient idéalement répartis
d’aprés la composition des ménages, le nombre et

" Pimportance des logements seraient suffisants pour

loger correctement toute la population, au seul

" point de vue de la densiié d’occupation.

SiT’on décompose le groupe de villes de plus de
50.000 habitants, on s’apergoit que cette conclusion

(7) Dans ce cas, en effet, la déclaration correcte était :
logement de « zéro piéce » comportant une cuisine de plus de -
7 métres carrés servant de salle commune; certains recensés
ont pu reculer devant 1a déclaration d’un logement de « zéro »-
piéce, malgré la rédaction précisz du questionnaire et les ins-
tructions données aux agents recenseurs.

(8) Certains ménages ‘de 1 & 3 personnes sont donc néces-
sairement logés dans des appartements de 4 piéces et plus.
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est encore valable pour I’ensemble des villes de
province de plus de 50.000 habitants; & Paris, par
contre, le nombre des logements de 1 & 3 piéces
est trés légérement supérieur 4 celui des ménages

de 1 & 3 personnes, en 1954, alors que c’est le con- -

traire qui se produisait en 1926; dans la banlieue
parisienne, la tendance est la méme, mais plus accen-
tuée; c’est -un indice certain de ecrise.

Afin de mieux saisir la situation particuliére 4 cha-
que ville, on a indiqué dans les tableaux 464 4 46c,
si le nombre de logements d’une importance
donnée était supérieur au nombre correspondant de
ménages d’un méme nombre de personnes, et ce,

- pour chaque catégorie de logements, 4 deux dates

extrémes : 1901 et 1954 pour les villes de plus de
100.000 habitants en 1954, 1926 et 1954 pour les
villes de 50.000 & 100.000 habitants en 1954, car,
pour beaucoup d’entre elles, les: renseignements
n’existent pas en 1901. .

Si, dans une ville et 3 une époque données, le
nombre de logements d’une pitce, par exemple,
est supérieur au nombre de logements d’une per-
sonme, le dépassernent a été signalé — et de fagon
différente suivant son intensité : ont été- distingués
les excédents inférieurs a 10 9, compris entre 10

et 20 %, superleurs 4 20 % du nombre de logements -

d’une piéce sur le nombre de logements d’une
personne.

On peut considérer que les conditions d’habitat
gont nettement mauvaises s’il y a un fort excédent
de logements d’1 ou 2 piéces; si, au contraire, le
nombre de logements de 4 piéces ou plus est trés
supérieur au nombre de ménages de 4 personnes ou

_ plus, les logements existants devraient suffire a

abriter convenablement la population, si celle-ci
était répartie conformément 3 I'importance des
ménages.

Pour les villes de plus de 100.000 habitants en
1954, on note un excédent important de logements
d’une piéce, en 1901, & Brest, Lille, Limoges, Nantes,
Rennes et Samt-Enenne, en 1954, cet excédent
n’existe plus, ou il est faible, & Nantes, et Rennes.
11 est faible & Paris, en. 1901 comme en 1954.

Les logements de 2 pitces sont en nombre supé-

rieur & celui des ménages de 2 personnes en 1901
dans presque toutes les villes qui ont actuellement

- plus de 100.000 habitants (les. seules exceptions

sont Marseille, Nice et Roubaix). En 1954,
on note un tel excédent de 10 & 20 9% i Brest,
Lyon, Rennes et de 20 % & Saint-Etienne, puis un
excédent inférieur 3 10 % & Angers, Grenoble, Le
Havre, Limoges, Nantes et Paris. Les logements de
3 et 4 piéces sont presque partout en nombre
inférieur 4 celui des ménages de 3 et 4 personnes.
1l semble que la situation relative se soit donc quel-
que peu améliorée dans les grandes villes depuis

1901, tout au moins au point de vue quantitatif et

-sur le plan global, par suite de la diminution du

nombre moyen de personnes par ménage.
La situation apparait d’ailleurs plus favorable

- dans les villes de province de 50.000 & 100.000 habi-
tants.en 1954 : c’est seulement & Caen et La Rochelle -

qu’il y a légérement plus de logements de 1 pitce
que de personnes habitant seules; & Versailles et
Villeurbanne (et dans ces deux seules villes), on a
recensé un plus grand nombre de logements de
2 piéces que de ménages de 2 personnes; dans beau-
coup de cas, les 1ogements de 5 piéces et plus sont
plus nombreux que les ménages de 5 personnes et

. plus; Yexcédent est moins fréquent qu’en 1926,

mais il est loin d’&tre négligeable.

Par contre, la banlieue de Paris est beaucoup
plus encombrée que les villes de province; dans la
plupart des communes de banlieue de plus de 50.000
habitants, il y a un excédent de logements de 1 et 2
pitces sur le nombre de ménages de 1 et 2 personnes;
seules font exception les villes de Neuilly-sur-Seine
et de Saint-Maur-des-Fossés, ot les grands apparte-

ments sont plus fréquents que les ménages impor-
tants; 1a pénune existait déja en 1926, mais la situa- -
" tion était moins critique qu’actuellement,

A Paris (9), les nombres de logements répartls
d’aprés le nombre de pléces ’ajustent assez exacte-
ment aux nombres de ménages répartis d’aprés le
nombre de personnes, quel que soit le recensement
que ’on considére, depuis 1891. Il y a un 1éger excé-
dent des nombres.de logements de 1 piéce, 2 piéces,
3 pitces sur les nombres de ménages de 1 personne,

2 personnes, 3 personues, en 1954, et il en était

déja ainisi en 1901 (10) ; mais 1a différence est minime.
La répartition par arrondissement, connue en 1954,
conduit sensiblement aux mémes résultats que ceux
relatifs. 4 1a ville entiére; c’est seulement dans le
16 arrondissement qu’il y a notablement moins
de logements de 1 piéce que de personnes seules;
dans les 68, 7¢, 8¢, 9¢, 168 et 17¢ arrondissements,
le nombre de logements de 2 piéces est sensible-
ment inférieur & celui des ménages de 2 personnes;

- corrélativement, les grands appartements y sont en
nombre supérieur 2 celui des grandes familles; mais, -

dans V’ensemble de la capitale, la structure des loge-
ments est voisine de celle des ménages.

8° LOGEMENTS SOUS-PEUPLES ET SURPEUPLES

On vient de voir que, pour I’ensemble du pays
et dans la plupart des grandes villes, le nombre
et la grandeur des logements s’ajustaient sensible-
ment A Pimportance des ménages : seules les
communes industrielles de la banlieue parisienne

(9) Cf. les tableaux 34 7 et 34 ¢, p. 1110.
(10) En 1926, 1a tendance s’était renversée, comme on I'a vu
plus haut.



TaBLEAU 46 A

Comparaison de la répartition des logements suivant le nombre de pérs'onnes et de piéces en 1901 et 1954

Villes de plus de 100.000 habitants en 1954

“ Excédent du nombre proportionoel de logements de a pif:ces sur le nombre proportionoel de logements de ¢ personnes (1)

1901 . - 1954
| pitce 2 piéces 3 piéces 4,picces 5 pitces 6 pitees 1 piéce 2 pidces 3 piéces 4 pitces 5 pitces 0 pitees
et plus et plus
- Angers. . ' X X X X A ' X X X X XXX XXX
Bordeaux 3 X X x - X X X XXX XXX X X X X
Brest.....ooovnnnn.. X X X X X : ' ’ X X X X X
Clermont-Ferrand XX . X X XXX XX XXX X
Dijon ...ooovviviiiiiini et X X X X . . XXX XXX X
. Grenoble ........................ COX XX - X SX ' X XXX X X
Le Havre....... i X XXX " X XXX X
LeMans...........oounn e o X X X B o X X X X X X X
Lille covveniiiin i XXX X X X X X X XX XXX X X
Limoges. .o, .OXXX X X X . X X X X~
Lyon coooiiniiii i, X X X X X X : X X X X
Marseille.. . . .. e XXX XXX : , XXX XXX
Naney.....lcoiiiiiiiiiiii X X X X ) X X X X X X X X
Nantes.............. e XXX XXX X X X b X "X X X X ) A
Nice. .o oirinniii i g X X X XX XXX XXX XXX XXX XXX
Paris ...l ©X X X - X X X X ’ X X X
Reims .....oooiivviiiiin it X X X ' _ ' XXX XXX X
Renmes.......oovvveveeneninnnnns XXX XXX ) X X X XX - XX X ,
RoubaiX....oovvreviinnnnnnann. X ' XXX XXX XXX : : XXX XXX XXX
Rouen............ e X X X X X ' XXX XXX XXX
Saint-Etienne............c..c.o.... XXX XXX X X X X'
Strasbourg (2).......... ... ... ] v . # o " u X XXX XXX XXX
Toulon.................. s XX - XX X X XX : X X X T X X
X

Toulouse v......covviieen .. XXX X X X : . X X X X X

v

Le dépassement est signalé par une x s'il estiinterieur a 10 °/, par x x s'il est ¢ ris entre 10 et 20 °),, par x x x s'il est supérieur & 20 °/,.
g |3 3! P o@p Jor P p
) Sous dominalion ajlemande en 1901. .

(2
(2

—
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TABLEAU 46 B

'

Comparaison de la répartition des logements suivant le nombre de personnes et de pidces en 1926 et 1954

» .
' Villes de province de 50.000 & 100.000 habitants en 1954 :
Excédent du nombre de logements de @ piéces sur le nombre de logements de a personnes (1)
1926 1954

1 pidce 2 piéces 3 pitces 4 piéces - 5 piéces th:lf: 1 pi¢ce 2 piéces 3 piéces & pidces 5 pitees itp:]c::
Aix-en-Provence............ ' XX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
Amiens.......... XXX XXX XXX X XXX XXX XXX
Avignon..... ) XXX XXX XXX XX XXX XX
Besangon. . ... ' XX b X X X XXX XXX X
Béziers. ... cvviinriiiiniiiiinaa, © X X X X X X X XXX XXX X
Bourges......oviiiiiiiiiiiiiinn, X X X _ X X X XXX XXX X
Caen..... X X. X X X X XX XXX
Calais. ...oovivivinniiineennnnnn XXX XXX - XX XX XXX X X .
Canmes. ..o vvveinnerenineeeannnns X XXX X XXX XXX XXX XXX XXX
La Rochelle.........oovvuinannnns : X XXX | X X X X XX XXX
Metz. .o oiieiiiiiiieiiiiieennnens . X XXX . X X X X X X X X X X X
Montpellier ...........cvviiiiien, XX XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
Mulhouse......ccovvenvennnnnn X T OXXX X X X X X X X X X X X X X X X X
Nimes.......... XX XXX XXX XXX XXX | XXX X X X X
Orléans.....covevvviiinennenannn, . X X X X X X XXX XXX X X :
Perpignan ......... Cheteieian. : XXX XXX XX X X X X X X X
Poiters.. oo oveviineinneiienenenss ' X X X XXX XXX XXX X
Saint-Quentin .....ooiueenn.. e : XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX
Tourcoing ..ovvviviveneenneeenns. iy : X XXX XXX XXX XXX XXX
Tours......... : X X X XXX XXX XXX X
Troyes ....... e X X. X X XXX XXX
. Versailles.......... e : X X XX XXX X X X X XX,
Villeurbanne............. creieees XX XXX : XxXx , X ‘

{1 'Le dépasscment est signalé par uné x s'il est inférieur a 10 °/,, par x x s'il est compris entre 10 et 20 °/,, par x x x s'il est supérieur & 20 °/,.
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TABLEAU 46 C

Comﬁaraison de la répartition des logements suivant le nombre de personnes et de pi¢ces en 1926 et 1954

Villes de la banlieue parisienne de 50.000 a 100.000 habitants en 1954 *

Argenteuil....... e s
Asmiéres............coiiiiinn.. .
Aubervilliers................ e
Bouloghe-Billaﬁpourt. e AN
Clichy-ia-Carenhe ............ ceee
Colombes ........ et .
Courbevoie ................... e
Drancy.........ccoovviiiinnn ..
Levallois-Perret ............c.u...
Montreuil-sous-Bois .. ............ .
Nanterre........ ceeveuennnn
Neuilly-sur-Seine.......... RN .
Sai.nt-Dep.is_....‘ .....

Saint-Maur-des-Fossés... ...

Vincennes .....c.oovevvvvennenennnns

Vitry-sur-Seine ........... e

{Excédent du nombre proportiounel de logements de a piéces sur le nombre proportionnel de logcmeu‘ts de'a personoes (1)

1926
I pibce  2pitces  3pibces 4 piéces 5 piceos itpi:lcf:
X X X XXX
X XXX XXX
X X X X X X
X X X XX X X
% X X X
X X X XXX
XX XXX
X X X X X XX XXX
X X X
: X XXX
% X X X
‘ XX XXX o XXX
X X X X XXX
XXX X XXX
X XXX X X X
X

X X X

1954
I picce 2 piéccs 3 pitees K pi{:r;<=s 5 pidees (:tp:ﬁ :‘:
X X X X %
X X
X XXX X
X X
XX XXX »
X X X X X
X X X X
X X XX XXX
% X X
XX X .
x % X X X |
X XXX XXX
X XXX '
XXX XXX X XXX
X X X XXX
X X X

X X

(1) Le dépassement est signalé prr unc x s'il est inférieur a 10 °/,, par x x s'il est compris entre 10 et-20 °/,, par x-x x s'il est supérieur a 20 */,.
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EVOLUTION DES CONDITIONS DE LOGEMENT EN .FR.ANCE DEPUIS CENT ANS 1145

" présentent un excédent de petits logements sur le

nombre de ménages d’une ou deux personnes.

Mais il n’est pas suffisant que ces deux conditions
de nombre et de grandeur soient réalisées pour que
la population soit normalement logée; il faut encore
qu’il y ait des logements vacants A V'intention des
jeunes qui fondent un foyer et veulent s’installer
chez eux; un certain volant est également nécessaire

. pour que les ménages trouvent des logements corres-

pondant 4 la composition de la famille. A I’heure

.actuelle, ce volant n’existe pas et les personnes

restent, en général, dans appartement qu’elles
habitent, méme s’il devient trop grand pour elles,
lors du mariage de leurs enfants, par exemple.

Il s’ensuit que la population est.mal répartie
dans les logements existants.

‘Pour s’en rendre compte, il suffit de considérer
les tableaux 3 double entrée donnant, 3 chaque
recensement, ie nombre des ménages de 1, 2, 3,
4 personnes..., etc. habitant des logements de
1, 2, 3, 4... piéces, etc. Mais ces tableaux, trés
détaillés, sont d’'un maniement lourd qui rend
difficiles les comparaisons.

a. Normes de 1911
Aussi s’est-on . préoccupé, dés 1911, d’en faire
une synthése pour mieux caractériser la situation.
Dans ce but, on a défini des normes de peuple-
ment, d’aprés lesquelles on considérait que les

logements étaient normalement peuplés, sous-peuplés

" ou surpeuplés :

Ces normes sont les suivantes :

Les logements comprenant 2 piéces ou plus
par personne sont considérés comme trés larges.

Les logements comprenant plus.d’une piéce et
moins de 2 piéces par personne sont considérés
comme larges.

Les logements comprenant une plece par per-

-sonne sont considérés comme suffisants.

Les logements comprenant moins d’une pitce
et au plus une demi-piéce par personne sont consi-

- dérés comme insuffisants.

Les logements comprenant moins d’une demi-
piéce par personne sont considérés comme sur-
peuples

La grille correspondante figure au graphique
12, Ces définitions ont été encore utlhsees en

GRAPHIQUE 12
Degré d’encombrement des logements d’aprés les normes de 1911,
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1946. Elle'é sont . évidemment arbitraires : «la

simple considération du nombre de pitces, indé-

pendamment de leurs dimensions, donc du cubage
d’air disponible pour chaque individu, est insuffi-
sante; un essai de mesure de la salubrité des loge-

‘ments devrait tenir condpte, en outre, d’éléments

qualitatifs tels que les matériaux de construction
et Pexposition a Pair et A la lumitre. Néanmoins,
la classification qui a été retenue a le mérite de
permettre des comparaisons dans le temps et
dans 1’espace» (11). De plus, les normes netiennent
pas compte des liens entre les différents membres de
la famille, qui influent sur lenombre de piéces néces-
saire pour la loger de fagon correcte. '

Les normes adoptées en 1911 paraissent d’ail-
leurs larges, & I’heure actuelle; mais elles sont claires
et ne prétent pas & ambiguité; c’est pourquoi elles
ont été reprises ici et étendues A 1’ensemble des
recensements disponibles.

Elies ont servi & deux évaluations, la répartition
des logements suivant leur: degré d’encombrement
et celle des personnes suivant le degré d’encombre-

_ment des logements qu’elles-habitent. Les deux

concepts ont, en effet, leur intérét : le premier sert
plutdt & déterminer les besoins en logements et

- le deuxiéme permet une étude d’ordre sociologique

de la population.
11 est possible d’appliquer ces normes aux résul-

tats des différents recensements. Pour certaines

années, et pour quelques villes, les calculs ont été
faits & I’occasion du dénombrement lui-méme et les
nombres correspondants ont été publiés; mais, dans
la majorité des cas, il a fallu procéder A ces calculs,

. notamment pour les années 1901 et 1954. On a dressé

deux séries de tableaux : la premi¢re donne pour
chaque ville 1e nombre et la répartition des loge-
ments surpeuplés, insuffisants, etc., suivant les caté-
gories de ménages (ménages de 1, 2, 3 personnes,
ete)) et la deuxiéme indique, suivant les mémes cri-
téres, les nombres de personnes logées dans des
logements surpeuplés, insuffisants, etc. (12).

'(11) Recensement de 1946, volume VI, habitations, 2¢ partie,
Ménages et logements, p. XXI-XXII.

(12) Ces tableaux n'ont pu @&tre publiés ici. Les lecteurs -
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La comparabilité de-ces tableaux est limitée par
U'imprécision de la définition des pitces. Il n’a pas
été possible d’opérer ici de corrections en ce qui
concerne les cuisines familiales en 1946 et les
cuisines de plus de 7 métres carrés ne ‘servant pas
de salle commune en 1954, car on ne connaissait
pas la répartition de ces cuisines dans les logements
classés d’aprés l¢ nombre de personnes et de pidces;
la seule correction possible serait celle. des cuisines
familiales en 1946 dans les villes de Paris, Marseille,
Lyon, Toulouse et Bordeaux, pour lesquelles ces

~ tableaux figurent dans le recensement; mais il a

paru préférable de traiter de la méme maniére
toutes les villes en 1946, ainsi que ’ensemble de
la France divisé en communes classées par ordre
d’importance.

L'erreur introduite en négligeant les cuisines
familiales en 1946 et en comptant les grandes
cuisines servant de salle commune en. 1954 est
moins importante qu'on pourrait le craindre 2
premiére vue : les grandes cuisines comptées
comme piéces en 1954 représentent 10 % du
nombre total de pitces dans les communes urbaines
et 20 % dans les communes rurales; et il est fort
probable que ces cuisines avaient été comptées
comme pitces en 1946, car, i la campagne, la

- salle commune comporte souvent un ou plu-
_sieurs lits.

Les résultats de 1954 proviennent du sondage
du 1/20; is sont entachés d’erreur, surtout dans

 les petites villes, car on aboutit assez fréquemment

4- des ensembles trop peu importants pour étre
significatifs. -
H y a d’ailleurs une difficulté supplémentaire, -

en 1954, du fait que les logements de 6 pitces et

plus sont groupés, de méme que ceux de 6 personnes
et plus : on ne sait pas comment se répartissent les
logements de 6 piéces et plus qui abritent 6 per-
sonnes et plus; il peut s’en trouver de trés larges
(logements de 15 piéces, par exemple, ol habitent
7 personnes), et de surpeuplés (logements de

qui s’intéressent & la question pourront les consulter a
I'LN.S.E.E., sur demande. En voici la liste :

T ot .
Apnées - T Objet Logements Persounes
1891 et 1896 .............. 5 VT S PP X X
1901 oo g Toutes les villes de plus de 50.000 habitants en 1901......................... X %
France entiére par catégorie de COMIMUNES. ... ... cvvvriuiiiniiirrenroennesens X X
101D o Toutes les villes de plus de 100.000 habitants en 1811...............,. Ceeaaen x —(a)
Ensemble des villes de plus de 50.000 habitantsen 1911...................... x —(a)
1926 ... il j Toutes les villes de plus de 50.000 habitants en 1954......................... x —{(a)
1946 ... o ; Toutes les villes de pius de 50.000 habitants en 1946......................... X (b) x (b)
! France enti¢re par catégories de communes............. e X X
{ Toutes les villes de plus de 50.000 habitants en 1954......................... X X
1954 ...t { France entiére par catégories de COMMUDES. .. ...covinnr ettt eenannns X x
Paris par arrondissément. . .. ... cr it e e X X

Observations. — (a) Les tableaux figurent daus le recensement — {b) Les tableaux figurent dans le recensement, mais logemenﬁ larges et trés

, larges groupés
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6 -pidces pour 20, personnes); il y a déja ambiguité
pour les logements de 6 piéces et plus abritant
4 ou 5 personnes, qui sont larges-ou trés larges,

- suivant qu’ils contiennent ou non moins de 8 pices

dans le premier cas et moins de 10 pitces dans le
deuxiéme. o 4

En étudiant la répartition de tels logements en
1926 et 1946, pour un certain nombre de villes,
on g’apercoit que le nombre delogements surpeu-
plés est trés faible dans cette catégorie et que le
nombre de logements insuffisants est faible; étant

donné qu’en 1954, on n’a compté comme pitces

dans le recensement qu’une partie-des grandes cui-
sines, on peut supposer que, le plus souvent, les
logements de 6 pidces et plus contiennent au moins
7 piéces ; dans ces conditions, il a paru raison-
nable d’adopter les régles suivantes : '

— logements de 6 piéces et plus abritant 4 per-
sonnes : on a supposé qu’ils se répartissaient par
moitié entre logements larges et logements trés
larges; ,

— logements de 6 piéces et plus abritant 5 per-

GRAPHIQUE 13 &

1901-1954. Degré d’encombrement des-logements (normes de 1911),
France entiére, par catégories de communes
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sonnes : ils ont été répartis 4 raison de trois quarts

. pour les logements larges et un quart pour les

logements trés larges;
— logements de 6 pitces et plus abritant 6 per-

- sonnes et plus : ils ont été répartis par tiers entre

logements suffisants, larges et trés larges.

De toute fagon, les logements de 6 piéces et plus
sont en petit nombre et les hypothéses précédentes
ne modifient pas sensiblement les résultats généraux.

Les caleuls ont été faits sur les valeurs absolues

- et en>pourcentages. '

L’évolution du degré d’encombrement des loge-
ments et de la répartition des personnes habitant

_ces logements est retracée dans les graphiques 13 A

et 13 B pour ’ensemble de la France et des grandes
villes. Les résultats figurent dans les tableaux
ci-aprés.

GRAPHIQUE 13 8

1925-1954. Degré d'encombrement des logements (norines de 19113,
ensemble des villes de plus de 50.000 habitants en 1954
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