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Pierre Curmi, Dominique King, Luc Thiébaut

Le sol est un enjeu fort pour le développement dufde. Il assure, au-dela de sa fonction de
production agricole, defnctions environnementalesessentielles. Dans le contexte actuel,
on peut prévoir qudes tensions fortesont a venir sur le sol au niveau national et malndi

Au niveau européen, le sol est reconnu commeressource a part entierglau méme titre
gue l'eau ou l'air), comme en atteste la Stratédiématique pour la Protection des Sols
publiée par la Commission européenne en 2006. @epénle sol estres peu connu du
grand public et des décideurset la prise de conscience des problémes rehatifsol reste
encore trés faible. Il y a donc dravail important de sensibilisation et de médiation a
réaliser. De plus, contrairement a I'eau et I'&dr,sol estapproprié, ce qui entraine des
blocagesa I'adoption d’'un certain nombre de mesures deeoriéon.

L’évaluation du programme GESSOL, terminée en 28(ait ressortir que le programme
avait permis de nombreuses avancées d’'un pointidébitechnique, mais que Issiences
humaines et sociale{SHS) avaient étéres peu représentéesians les projets recus et
financés. Ceci a amené le Conseil Scientifigue (GEBSOL a préparer ce séminaire, qui
doit étre unlieu de rencontre entre chercheurs des SHS et desiences du sol Le
programme de cette journée s’articule autourqdatre grandes disciplines le droit,
I’économie, la sociologie et la psychologie.

Il s’agit de démarredes recherches entre les différentes disciplinegsl SHSd'une part, et
entre SHS et sciences du sal'autre part. Le but de cette journée est d'idemtide
nouvelles questions de recherche autour de I'objetsol » Le CS du programme GESSOL
rédige actuellement un appel a projets de rechsrdcbe séminaire permettra d’associer les
SHS dés la formulation des questions de recherche.
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Le droit et la protection des sols
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Philippe Billet— Le droit et la protection des sols : questiorgecherche aux
sciences juridiques et autres sciences sociales

Svynthése de I'intervention

Qu’est ce que le sol en droit ?

Le droit civil ne donne pas de définition particuliére du solsbkest en revanche téférent
en termes de propriéte « la propriété du sol emporte celle du dessu@tessous ». Le sol
est donc unesimple surface qui sépare le dessous du dessusans précision sur son
épaisseur. Dans le droit civil, la doctrine est d@artagée entre Igsol-surface et le sol-
volume. Lacomposition de la matiére du sglelle, n’esfamais abordée.

Dans ledroit de l'urbanisme, le terme « sol » qualifimdifféremment une surface ou un
volume. Il existe quelqueslispositions relatives a la qualité du solou du moins a sa
composition. Dans le cas dwnage urbanistique par exemple, le plan local d’'urbanisme
désigne les surfaces agricoles comme les zoneséewmsen fonction dipotentiel
agronomique, biologique ou économiqueles terres agricoles. Le droit de l'urbanisme a
donc uneapproche concrete du sotléterminant la capacité d’occupation de celugui,sera

en l'occurrence limitée ausageagricole a I'exclusion de tout autre. Par conleegroit de
'urbanisme ne peut pas régiriede d'utilisation cultural du sol.

Le code rural ne connait pas le sol au sens stricil connait principalement les « terres »
agricoles.

Selon les textes on différentes conceptionsdoctrinales et jurisprudentielles, avane
constante: le sol est une surface plus ou moins épaisselaquelle se trouve le sous-sol.

Quel est I'état actuel de la protection ?
Le code forestierest limité a lastabilisation du sol par rapport a I'érosion

Le code rural s’intéresse a lprotection de l'utilisation et de la qualité agronanique, que
I'on retrouve par exemple a travers :

- le régime des baux ruraux puisqu’il est désormaigpossible dimposer des
méthodes culturales, outre le faitqu’il est impossible de rompre un bail si
I'agriculteur applique des pratiques « environnetal@ment correctes »

- le régime de la mise en valeur des terres incultes omanifestement sous-
exploitées qui permet a une personne de demander au peefailtiver un sol qui ne
lui appartient pas

- le régime de la redistribution parcellaire, qui ne considére le sol qu’en terme de
productivité, pas de qualité

Le code de I'environnementqui aborde le sol dans le cadre :
- durégime des espaces protégésu on vise bien larotection du sol

- de la protection contre Ig®ollutions, a titre préventif (régime de I'épandage des
boues) owcuratif (régime desols pollué3

- de la protection contreithperméabilisation (droit de I'eau)

Le code de la santé publigues’intéresse a la protection des sols uniqguemens dene
optique deprotection des captages.

13
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En droit, on a donc unapproche du sol limitée etlimitée a des objets liés aux textes qui
les régissent

Pistes de recherche

14

Par rapport a l'utilisation du terme « sols » @roit, il faudrait essayer d’avoir des
définitions et des catégorisations pour savoir de quoi on parle effectivement.
Juridiquement, lorsqu’'on a une qualification, celppelle un régime juridique.

Autrement dit :sans qualification particuliere, pas de régime jurilique spécifique

Il serait intéressant de donnerstatut juridique a laqualité des solstout comme on
s’intéresse a la qualité de I'eau.

» Cela aurait pour effet deeconnaitre le sol dans sa qualité et dans ses
fonctions environnementales et pas seulement dans la productivité ou
comme surface.

» Cela permettrait de donner uréférent pour la protection matérielle
(enlévement du sol), pour leesponsabilité en cas d'atteinte pour les
guestions denise a disposition dans le cas de baux rurautat dans lequel
on I'a pris/état dans lequel on le rend) et pouddéaontamination des sols
(qui sont actuellement régis en termes d’'usagemretie qualité intrinséque).

» Cela pourrait ensuite étre Isupport a la définition d'une valeur
économiquede la qualité du sol.

» Enfin, cela permettrait de s’interroger sur gatrimonialisation de cette
gualité (Est-ce que la qualité des sols appartient a sgprigtaire ? Est-ce une
chose commune ?).

On pourrait s’intéresser a ¢malification du sol comme patrimoine commun(de la
nation ? de l'humanité ?). Il serait intéressant gli@terroger sur ce que cette
patrimonialisation apporterait en plus. Par exemlplg@rotection du sol pourrait alors
devenir dintérét général, et on pourrait imposer leréation d’'un service publique
lié a cette qualité.

On pourraitreconnaitre la protection du sol comme droit fondarantal, pour le
contrebalancer par rapport a d’autres droits qurgagent s’appliquer au sol. On peut
par exemple étre limité dans ses déplacements ¢esirraisons de sécurité. De la
méme facon, la protection du sol pourrait étretiipar le droit de propriété ou la
liberté du commerce et de l'industrie. Eriger laotpction du sol comme droit
fondamental le mettrait « en équilibre » par rapgod’autres droits et permettrait
d’en limiter 'usage malgré le droit de propriété.

Enfin, on pourrait envisager de faire uapalyse de droit comparé et de droit
international de la protection du so| qui a ce jour n’existe pas.
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Gérard Monédiaire- Propositions de discussions

Svynthése de I'intervention

Gérard Monédiaire n'a pas pu intervenir au courscdeséminaire mais a envoyé une
contribution écrite, présentée en annexe.

La plupart des points traités ont eté présentés dtar I'intervention de Philippe Billet.
Cependant, Gérard Monédiaire souligne dae liens pourraient étre développés avec les
notaires sur la question de la protection des sols, pameke par la création d’'un groupe de

travail fonctionnel. Le notariat témoigne en effdtune sensibilité a I'égard des
problématiques environnementales, qui pourraitr@ise a profit.

15
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Discussions :

Transposition d’'une directive cadre sur les sols ?

Pour transposer la Directive Cadre pour la Praiactiles Sols, deux approches sont
possibles :

1. Recenser I'ensemble des textes existardgencernant les sols (ce qui n’a jamais été
fait), voir de quelle facon ils sont cohérents alecdispositions de la directive les
modifier, le cas échéant, dans le sens de la diriet

2. Adopter uneloi spécifique (cf. loi sur I'eau), qui risque d’appeler des &dmges
importants des points de vue administratif et éatiqae, et donc prendre beaucoup
de temps (compter 15 ans).

N.B. : Un code est un rassemblement de textes traitant d’'un m&uet (ex : le code de
'environnement), et organisé de fagcon thématique.

Résiliation de baux ruraux et place du droit parpport a la technique ?

En théorie, un bail rural peut ne pas étre ren@usgel’utilisation des terres a entrainé une
perte de fertilité empéchant la culture. Dans &tsfil n'y a jamais eu de rupture de baux
ruraux, car il faudrait une référence en termegjaité du sol a un temps zéoter la
gualité du sol d'un statut juridique permettrait de disposer d’éléments pour imposer un
analyse du sol a chaque renouvellement de bail.

Cependantle droit intervient souvent aprés la techniqueil ne fait que donner un aval ou
une qualification juridique a un phénomene ou uaesalité que seules les sciences de la
nature peuvent identifiel,es chercheurs en sciences du sol doivent donc four des
eléments scientifiques, qui peuvent inclure des \alrs de parameétres, permettant de
définir la qualité d’un sol.

Il est important également de garder a I'espriequdroit,on peut dissocier la qualité de la
propriété : la qualité étant patrimoniale, on peut trés lgestéger un objet sans en enlever la
propriété (cf. monuments historiques).

Outils pour aller jusqu’au code ou a la loi sur lesols ?

On doit tout d’abord se mettre d’accord sur gnalification commune du sol Pour cela, il
faut disposer des outils scientifiques permettangahlifier le sol. Ceci ne parait pas évident,
puisque au sein méme de la communauté des sciénces, il N’y apas de consensus sur la
définition de la qualité du sol

La démarche doit également correspondre étand’esprit social et politiquea un moment
donné. Ceci passe par upase de conscience des institutions et du grand plic. Les
scientifiques ont ici a jouer un réle densibilisation

Si on souhaite une loi spécifique sur les solspeunt alors envisager de faiom texte de
principe érigeant la protection du sol comme étand’intérét général puis un texte fixant le
régime de cette protection (cf. loi sur I'eau).

On peut établir urparalléle avec la protection du patrimoine géologige. Les géologues
ont tout d’abord mobilisé la communauté scientiéicaur la nécessité d’une protection de ce
patrimoine. lls ont ensuite saisi le Ministere g¢#ae I'environnement pour solliciter une
formalisation de cette protection. L’organisatiomd colloque international sur ce sujet a

16
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alors permis une prise de conscience progressigecenduit a l'inscription, petit a petit, de
cette protection dans différents textes.

Le séminaire organisé aujourd’hui est donc un preng@r pas Pour linstant le sol
n'intéresse pas grand monde dans ses fonctiongmaluctives, surtout par manque de

connaissance, mais ceci peut distiller peu a pans dun premier temps au sein de la
communauté scientifique, puis plus largement.

17
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La politique allemande

18
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Alfons Eggersmann La politique allemande sur les sols, son articiatavec la
directive européenne et avec la demande publiqueaterches en sciences sociales
(sciences politiques, droit, économie..)

Svynthése de I'intervention

A. Eggersmann travaille dans le bureau chargé ededtution des lois sur la protection des
sols et des sites pollués.

En Allemagne, la protection des sols est I'« enfaat aimé » de I'environnement.

Jusqu’a la fin des années 1980es lois du gouvernement fédéral couvrent de memb
problemes liés aux sols (tassement, imperméalisat), etune loi spécifique n’est pas
jugée nécessaireLors de la réunification allemande, en 1990, ombre tres important de
sites pollués, industriels ou militaires, sont @jsur. Cela déclenche la demande sociale pour
une loi de protection des sols. Le Baden-Wiirttegnlest le premier Land a se doter d’'une
telle loi, en 1991. Au niveau fédéral, cela intentien 1998 (sauvegarde ou restauration des
fonctions des sols) et 1999 (sites pollués).

Les problemes majeurs identifies en Allemagne cooracg les sols sont
I'imperméabilisation, la contamination et [I'érosion A titre d’illustration,
limperméabilisation représente 4800 terrains det fpar an au Baden-Wirttemberg. Un
groupe de travail interministériel sur la réductamla consommation de surfaces a été mis en
place, dans unbjectif de « consommation zéro $similaire a ce qui existe en Suisse).

L’Allemagne s’est prononcée contre udieective cadre pour la protection des solsLes
ministéres de l'agriculture et de I'économie y sapposés, alors que le ministere de
'environnement y est favorable. Les principauxuangnts avances sont les suivants :

- Difficulté de définir leszones a risqueet risque de diminution de haleur de
certains terrains

- Contraintes liées a l'établissement d'wapport sur I'état des sols alors que
I'Allemagne a déja de nombreux acquis en termas/dhtaires des sols

- Codts administratifs
- Craintes des agriculteurs vis-a-vis dedaditionnalité
Principe desubsidiarité pas assez affirmé dans le projet actuel

Cependant, tout espoir n'est pas perdu. L’Allemageeait probablement favorable a la
directive a condition qu’elle saiiompatible avec la loi fédérale

Dans le domaine de la recherche, nous retiendratanmment les demandes dans les
domaines du droit et de I'économie, qui concerranir I'instant principalement les sites
pollués : problemes deuccession juridique limite de responsabilité financiéere du
propriétaire, cas destes orphelins

21
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Discussions :

Gestion administrative des sols au ministere dewVgonnement du Baden-Wirttemberg

Les sols, pollués ou non, sont traités par le mBareau alors qu’en France la gestion est
souvent séparée. Cependant, il s’agit plus deuaioé pragmatique de deux bureaux liée au
départ a la retraite d'un des chefs de bureau guredéelle volonté politique.

Objectif « Consommation nette zéro »

La plupart des gens sont réticents a s’installeusuancien site pollué, méme une fois remis
en état, par peur d’obligations d’assainissemeié@rialires. Un programme de recherche est
en cours en Allemagne sur lescanismes d’aide a la revente de terrains réhahiéis
(subventions, incitations financiéeres). L’Etat gditales travaux ultérieurs.

Implications des lois allemandes sur le sol en néaéi de métiers liés au sol ?

Les lois de protection des sols ont conduit au ld@pement d’un certain nombre de métiers
liés au sol, avec une implication de plus en pargefdes grandes entreprises, en particulier
pour les sites pollués.

22
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Economie
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Timothée Ollivier— Quelques réflexions autour de la notion de cdpitdurel sol

Synthése de I'intervention

Dans cette interventioie sol est vu comme un capitak’est a dire « un ensemble stecks
capables de fournir des services et fiies de servicesmonétarisables au cours du temps »,
les revenus pouvant étdirects ou sous forme @xternalités Le capital sol est donc un
ensemble de stocks, qui augmentent ou se déprgéetanti a un caractére multifonctionnel.

Les principales difficultés pour intégrer les sols dans des modeles économigsdent
dans:

- la définition du ou des stock(s)que I'on considére : stock de nutriment, plusieurs
stocks en interaction, vecteur de caractéristiguesol,...

- la corrélation entre caractéristiques et fonctionglu sol
- I'hétérogénéité spatialedes sols

- les dynamiques temporelles

- la non-linéarité des dynamiques

Il faut donc arriver aéfinir un niveau de simplification acceptable au egard du codt
d’acquisition des données

La suite de l'intervention s’appuie sur une étudenée a Madagascar, t&s sols agricoles
représentent la plus grande partie du capital natuel. Leur dégradation a upoids
considérable sur le développement du pays

La teneur emmatiere organique du sol(MOS) pourrait étre utilisée comnredicateur de ce
capital naturel « sol » car elle assure un grand nombre de fonctionsésepte un caractere

« intégrateur » des qualités d’'un sol. Laleur de la MOS est évaluée par lesvenus
supplémentaires(en termes de productivité, mais aussi d’érogienbiodiversité, ...)iés a

une hausse d’une unité de stock de MO%ette évaluation nécessite de prendre en compte
les dynamiquesde ce stock, qui sont principalement liées auxditmms pédoclimatiques et
aux pratiques culturales, dou [limportance dmupler modeles économiques et
agronomiques Attention, du point de vue économique, on défimetrajectoire optimale
d’évolution du stock de capital. Du point de vue économiquee dépréciation du capital
n’est donc pas forcément négative.

Les principalegjuestions de recherche émergentemns ce domaine sont :
- la prise en compte desternalités, et donc de la multifonctionnalité de I'agricukur

- la prise en compte dedynamiques complexes, non linéaires, avec des effate
seuil. A titre d’exemple, pour les taux de MOS les phess, on peut avoir des
phénomenes de trappes de pauvreté (par effet df, sgui sont un argument
économique fort pour investir dans la restauratiorstock de MOS.

- La prise en compte des phénomeéneséddience et la compréhension du réle de la
biodiversité. Du point de vue économique, la résite peut étre vue comme une
forme d’assurance contre les événements extrémes

Cette intervention met en avant le fait dee modeles bioéconomiques de sol sont un outil
de dialogue entre économistes et spécialistes deesces du sol
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Stéphane de Cara Usage des sols et économie publique

Synthése de I'intervention

L’économie de I'environnement et des ressourcesreles dispose d'umgrand nombre
d’outils théoriques qui doivent étre appliqués a des défis envirormmaux majeurs, comme
le changement climatique ou la biodiversité. Hadiament, les économistes s’adressent aux
sciences « dures » pour obtenir dedeurs de paramétrespermettant de nourrir leurs
modeles eidentifier les externalités

Les « sciences dures », quant a elles, disposegtsdats sur les processus et les sources, les
liens entre caractéristiques et fonctions des.solss demandes vis-a-vis des économistes
sont deprendre en compte de déterminants économiqued’aborder les problématiques de
changement d’échelleet d’évaluer legolts et conséquences des changemeaéspratiques

ou d'usages.

On a uneconvergence d’intéréts mais les collaborations sont encore faibles. Iay
notamment desncompréhensions liées au vocabulairdtermes « colt », « arbitrage »,
« bien-étre », « efficacité », ...). En économie,«ecodt » peut étre un codt comptable, un
colt d’'opportunité, ... De maniere générale, ltaphe économique actuelt® permet pas
de prendre en compte I'ensemble des services danseuapproche intégréealors que dans
les études biophysiques, I'économie apparait géamemt en< ™ rideau » pour évaluer,
agréger ou donner un avis sur la régulation

La suite de l'intervention prend comme exemplsdguestration du carbone par les sals
Dans les modeleda partie concernant les sols est la plus délicatear on ne peut pas
raisonner a usage des terres constant, le stockagarbone est temporaire, les sols ont une
forte variabilité spatiale, et on doit prendre empte le fait que les sols ont des fonctions
autres que celle de production.

Comme le sol est a la foisn bien public et unbien prive, les externalités sont de deux
sortes:

- celles qui résultent de ésence d’échanges non marchands

- celles qui sont liées a la partie privée et $ietent dans lesariations du prix des
terres

Il est important de retenir que, dans le cas d’pablution, le niveau optimal n’est pas
forcément nul car il résulte d’'un arbitrage entre colts et dogsaLes « sciences dures »
attendent en général des économistes qu'ils lawnissent lex p x g » qui correspond au
produit « prix » X « quantité » a la situation opdie, alors que les économistes voient plutot
un intérét aaisonner en terme de bien-étre

En termes deperspectives de recherche

- L’étude de lacompétition entre les différents usages / fonctiondu solest tres
importante. Si on développe un usage / une fonaiosol, on risque de diminuer la
possibilité de I'utiliser pour autre chose, ce gugmente leolt d’opportunité de la
terre (car il s’agit d’'une ressource limitée).

- Pour linstant, lecouplage des modelesxiste mais ne va pas tres loin. Il faudrait
arriver a dépasser la prise en compte des sols eosimple paramétre de la fonction
de production.

- Lesrisques constituent une question de recherche importaniepgut bénéficier
d’interfaces entre économie et « sciences dures ».

26



Programme GESSOL — Séminaire « Sols et Sciencede3oe - Dijon, 27 mai 2008

- Il faudrait également creuser la question ducemhme uneessource renouvelable
avec desnodeles dynamiquesSur ce point, un dialogue entre « sciences cuets
économies serait un plus.

Il faut en tout caslépasser la vision « p x q our que I'économie pose les questions elle-
méme.
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Gilles Grolleau— Economie et sols : quelques questions a pags approches néo-
institutionnelle et comportementale

Synthése de I'intervention

Les sols assurent un certain nombre de services dnsu des individus concernés
(fournisseurs ou bénéficiaires), et c’est souvert te la rupture de ces services gu’on s’en
apercoit !

On parle déxternalité lorsqu’une décision prise par un agent affecten(sot de facon non-
intentionnelle) le bien-étre d’'un autre sans quilait de compensation monétaire
Cependant, ce concept ne prend pas en compecilrocité, qui se passe trés bien de
régulation marchande Il y a conflit lorsqu'une ressource naturelle est convoitée par
plusieurs agents pour des usages incompatibles.

Pour gérer les conflits plusieurs types d’actions sont envisageables :
- l'intervention de I'Etat : réglementation, subventions, taxes
- lestransactions volontaires
- d’autres types d’actions: laissez faire, intégration dans une seule firme,

L’économie néo-institutionnelle montre que la résoh des conflits dans le but de
maximiser le bien-étre social ne pagses nécessairement par l'intervention de I'EtatLa
suite de l'intervention s’intéresse en particubeix transactions volontaires Celles-ci sont
envisageables condition que :

- le systtme des droits de propriétésoit performant (définis, transférables,
exécutoires)

- lescodts de transactionsoientfaibles

Avant de pouvoir envisager une transaction, il faahanalyser:
- lanature du servicea fournir
- lesparties impliquéeset leurs caractéristiques

- comment transformer des bénéficiaires en payeursle services écosystémiques et
des fournisseurs potentiels en fournisseurs effefdide ces services. On peut aboutir
a des valeurs différentes pour un méme service selbénéficiaire

- commentet a quel colvérifier la réussite ou I'écheade la transaction
Attention surtout @leux points clés

- la maniere de qualifier les agentsest trés importante pour les prédisposer
favorablement. Ex : « pollueur » vs. « fournissgeiiservices »

- les incitations monétaires peuvent se révéler comtfproductivesen diminuant les
motivations morales et sociales ! Par exemple, tkaoas d’'une rémunération du don
du sang, on voit augmenter les donneurs ayantairsaitaire médiocre, alors que les
autres diminuent ou arrétent leurs dons de sang.

Pour continuer leeecherchesd’économie néo-institutionnelle sur les sols,demts suivants
sont a considérer :

- Quelleévaluation peut-on faire des services écosystemiguendus par les sols ?
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Des transactions volontaires (ou d’autres modalités d’interventiorgont-elles
possiblesafin de maintenir, voire renforcer la fournituresdservices écosystémiques
par les sols ?

A t-on desexemples concretgle transactions portant sur les services écosipiésn
rendus par les sols ?

Comment atteindre I'objectif précédent teat « garantissant » I'efficiencales fonds
investis et ladurabilité des démarches engagées ?
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Discussions :

Le sol : un patrimoine ou un capital ?

La notion de« capital » sous-entend qu’'on attend un flux devenus La notion de

« patrimoine » implique unetransmission possible aux générations futures et met I'accent
sur la préservation. Le capital est inclus dangaleimoine, qui a en plus une valeur morale.
Ce ne sont cependant pas les mémes personnes iligentitces deux termes et les

recouvrements entre les deux restent encore fleuslement, c’est une question de

recherche en soi !

Interactions possibles entre modéles économiques@téles de fonctionnement du sol ?

Les travaux de Timothée Ollivier prennent en coniptéacteur « matiéres organiques ». Il
s’agit d'une premiere étape. Cependant, pour peeedrcomptelusieurs facteurs il faut
décrire le comportement de chacun des facteurpreamant en compte les interactions entre
eux. Pour l'instant les modeles restent a |'été@btlgue. En paralléle, des travaux sont en
cours concernant lmodélisation du fonctionnement des solsviéme s'’ils sont encore loin
d’aboutir, en travaillant des maintenant avec aemémistes, il serait peut-étre plus facile de
coupler les deux types de modelexin de faciliter la prise en compte des dynamicquess
les modeles économiques.

L’économie peut-elle prendre en compte le maintide la multifonctionnalité pour les
générations futures ?

Les modeles économiques permettent d’introduire degaleurs d’option », qui
correspondent au prix que I'on est prét a payer gauder la possibilité dans le futur de
bénéficier d’'un service. De mémeirféversibilité peut étre prise en compte, malgré les
difficultés liées a l'incertitude et a la valorigat du futur par rapport au présent.

Le « risque », interface possible entre sciencessdlet sciences économiques ?

Ce n’est pas le seul sujet sur lequel on peut auwarinterface, mais il semble en effet que le
couplage des deux pourrait y jouer un role impdartan
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Sociologie / Psychologie environnementale
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Véronigue Souchére- Une agronome face a I'érosion... et a la socia@ogi

Svynthése de I'intervention

Cette intervention s’appuie sur une étude réaldsies le Pays de Caux, ou les problemes
d’érosion sont bien identifiés, ou on connait les solutiamaette en ceuvre, mais ou il existe
desfreins sociaux a la mise en ceuvre des pratiqupsrmettant de limiter I'érosion.

Une démarche s’appuyant sur des jeux de réle anite en place afin’accompagner la
mise en place d’'une gestion concertal probléme. Les sociologues sont intervenus d’'une
part pour analysea priori la représentation du ruissellement par les adeats et d’autre
part pour évaluer I'efficacité de la démarche et dlatils sur lanodification des perceptions

et laproduction de savoirs

Il s’est avéré que les agriculteurs n’avaipas une perception nette de la position de leurs
parcelles dans I'espace du bassin versarites jeux de role mis en place ont permis de leur
faire prendre conscience des répercussions des faits sur leur exploitation au niveau plus
global du bassin versant pour les montrer l'intéi€tonstruire une vision commune de la
gestion du bassin versantAu cours de ces cessions de jeu, les agricultnirégalement pu
accroitre leurs connaissancesur les processus d’érosion.

Il s’agit 1a d’'une bonne illustration montrant coram, par le biais de lanodélisation
d’accompagnement on peut passer d’'ungsion biotechnique a la mise en évidence de
leviers d’action par le biais d’une implication des utilisateurgp€ndant, a I'avenir, les SHS
devraient intervenir dés @nception des outilgpour aider a problématiser les questions et a
identifier les normes de I'action collective.

33



Programme GESSOL — Séminaire « Sols et SciencedeSoe - Dijon, 27 mai 2008

Claude Compagnone Appréhender la dynamique des normes chez les digucs
par I'étude des réseaux sociaux : Le cas de laulitire Bourguignonne

Synthése de I'intervention

L’intervention s’appuie sur la présentation d'umejeéte réalisée auprés de viticulteurs afin
de savoir comment ils abordent la question des dafs la mise en ceuvre de pratiques
respectueuses de I'environnement. Il s’agit de imeth ceuvre unéémarche sociologique
pour comprendre la dynamique des normes le terme « norme » désignant une fagon de
concevoir ou de faire - en essayant de répondreaestions suivantes :

- Qu’est ce qui guide les pratiquesles individus ?
- Comment I'étude deseseaux sociauxpermet-elle de comprendp@urquoi, au sein
d’'un groupe, les pratiqgues changent ou nof2

Il faut pour celarendre compte sur les changements de pratiquet déployer une
interprétation sociologiquesur la forme prise par cette dynamique.

Tout cela s’appuie sur urg/pothese centrale forte qui est quéout changement entraine
une perte de la maitrise des choseBans cette phase incertaine, c’est par leur d&pac
dialoguer, a échanger des idées entre eux et agaaeurs ressource qu’'ils parviennent a
définir ce que sont les choses, ce qu'il faut fetreomment le faire. On prend a contre-pied
I'hypothese de l'individu pensant qui va trouveulsane solution, par son raisonnement.
Regagner la maitrise de ce que I'on fait prenddimeension collective Paradoxalement, le
changement implique aussi de pouvoir définir cel qu& faut pas changer, afin denserver
une assise conceptuelle

Pour rendre compte des pratiques, la démarchesteréaire parler les agriculteurs sure
gu’ils font, la fagcon dont ils évaluentles choses, des argumentsqu’ils avancent pour
justifier leurs pratiques. On ne leur demande gaguils pensent car on ne recueillerait alors
que leur opinion. Le sociologue essaie ensuite lide les positions pratiques et
argumentatives des agriculteurs a leur position sdéme, définie comme la position
gu’occupe un individu au sein d’'un réseau de diaog
Il existeplusieurs registres d’interprétation en sociologie :
- leregistre déterministe: importance de la formation, du milieu social |'dge, ...
- leregistre interactionniste: les gens valident continuellement ce que santh®ses,
ce gu’il faut faire et ce que ca vaut par les dsans qu’ils entretiennent avec
d’autres. On rejoint I'aspect normatif des idéasdjroupe.
Le sociologue analyse lborme des réseauxet le degré d’intégration sociale afin de
comprendre legositions sociales des individusu sein des réseaux et si les positions
influencent ou non les changementde pratiques.
Il ressort des entretiens qle sol n'apparait qu’au travers des pratiques(influence du
labour sur I'enracinement, la lutte contre I'érasio..). L'étude des réseaux montre quant a
elle queles changements de pratiques sont surtout mis en wee par les personnes qui
partagent des connaissances et des compéten(stgiées au centre des réseaux).
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Karine Weiss, Fabien Girandola— Le sol: représentations, croyances et
pratiques

Synthése de I'intervention

Cette intervention s’appuie sur deux études viaax@mprendre :
- comment les agriculteupercoivent I'environnement, en particulier le sol
- si cette représentation a immpact sur leurs pratiques

L’objectif est de proposer des pistes sur la fagenfaire passer/accepter les informations
auprées des utilisateurs du sol.

Il ressort de ces études gles acteurs n'ont pas une bonne perception de I'dtade
'environnement : ils ne voient pas le probléeme environnementakn® les agriculteurs,
beaucoup ne souhaitent pas identifier les probléamegonnementaux comme la pollution
des eaux ou des sols. Il peut s’agir de phénoma@aeateni. En revanche, ils percoivent des
problémes en lien avec I'avenir de leur profession.

Il n'y a pas de lien fort entre une appréciation de I'état d I'environnement et les
pratiques. L’évolution est plus souvent le fait de pressieasiales.

Plusieurs mécanismes psychologiques peuvent expliquésistance au changemerdans
le cas des agriculteurs:

- l'exposition sélective a linformation: on s’expose préférentiellement aux
informations qui confirment notre opinion

- le biais de confirmation: on confirme ses propres croyances, pas cellagualles on
ne croit pas

- la dissonance il s’agit d'une tension provenant du fait quen’ne fait pas ce que I'on
sait gu’on devrait faire. Cette tension est dimapar le mécanisme deni

- les habitudesa routine

Un effet « boomerang »peut, lorsqu’on pousse quelqu'un au changemedicakser ses
positions hostiles.

L'étude des moyens de détourner cette résistarggesel que lhduction du changement
(induction comportementale) peut s’appuyer suréd#iites techniques qui visent soit a
amener les gens a réaliser certaines choses, Issiygrédisposer :

- le primat de I'action (faire agir)

- la méthode des « petits pas »amener les gens a s’investir peu a peu, lesiprem
pas entrainant les suivants

- l'utilisation desmédias spécialisés

- I'exposition sélective

- la négociation

- la consolidation des comportementsamener a acquérir des connaissances qui vont
dans le sens de leur comportement
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Discussions :

Réflexions sur la diffusion des savoirs et I'inctian au changement

On observe souvent que les agriculteurs ont unricerésistance au changementCeci
pourrait étre di au fait qu'on leur a longtemps f@es reproches alors qu’ils seraient
beaucoup mieux disposés face amesures “positives.

L’étude desréseaux montre que les dynamiques de diffusion des sawmirg importantes
dans le cas de réseaux qui sont peu hiérarchisés,|e conseil est diversifié.

Quant a la pérennité des changements, on obsemgeddautres domaines (ex: tri des déchets)
gueles changements peuvent étre rapides et pérennes

Il faut tout de méme <s’interroger sur Iggitimité a vouloir faire changer les
comportements

Comment aller vers la généralisation d’'une prise denscience de I'importance des sols?

Les études de sociologie et de psychologie coestitdesdémarches récentesElles sont
pour l'instantrestreintes au domaine agricolget se limitent aniveau régionaldu fait de la
nature locale des financements.

Plusieurs questions restent ouvertes:

- Pour sensibiliser le public, fautdibler des populationscomme les décideurs, les
chercheurs, ...? ou au contraire faut-il initiee demande socialale protection?

- Dispose-t-on denéthodes pour évaluer les frein3
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Réaction synthetique d'un chercheur en sciencessli
Dominique King

La richesse des présentations et des discussiangodid’hui montrent que les chercheurs
“SHS” ont déja un recul important sur les sols.

Le sol présente certaines spécificités a prendmmpte:

sonappropriation
savariablité spatiale

le vocabulaire associé peut renfermer des sens différents sekodisciplines (terre,
sol, patrimoine, capital, ...)

c’est unlieu d’interface qui a unrdle de régulationtres important (alimentation, eau,
gaz, ...) mais est souvent oublié face aux granmdesses comme I'eau ou l'air

il fournit de nombreuxservices écosystémiquegvalorisation? durabilité? définition
d’'un optimum?)

il met beaucoup de temps a se former et peupaditre, et sa disparition se traduit
par unedisparition de services ou de potentialités de sdpes(notion de résilience,
valuer d’option)

par rapport a I'eau ou l'air, il a 'avantage’on sait a peu pres le gérer

Les chercheurs des SHS peuvent bouleverser leiguesinent des sciences du sol!
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Réponses des sciences sociales et débat sur Ldation des différentes
sciences sociales et avec les sciences du sol daasperspective d'appel a
proposition du programme GESSOL

Comment inciter I'interdisciplinarité SHS / Sciensedu sol ?

Attention, il est également tres importatiinciter les collaborations entre les différentes
disciplines des SHS Il y a des passerelles possibles entre les SES&ptes aujourd’hui.

L’interdisciplinarité doit avoir lieu des leédaction des questions de recherche’idée est

de favoriser a terme la construction de projetBerent interdisciplinaires, entre des équipes
qui ne contentent pas d’une mise en commun au moderta rédaction d'un rapport...
Cependant, cette démarche demandeetops, et il ne faut pas brusquer les choses en
imposant une interdisciplinarité. Il faut plutdtcompagnerle mouvement pour que les
eéquipes prennent conscience des plus-values récipso

On peut viser comme™t étape des bons projets disciplinaires dans le thentes SHS, qui
pourront distiller pendant les séminaires d’anioratiu programme GESSOL

Comment organiser le dialogue ?

On peut imaginer uneécurrence de ce type de séminairedans le cadre de I'animation du
programme GESSOL. Il s’agit d'une dynamique a aom& par le CS. Ces rencontres
peuvent également se faire par le biais @QIS a moyen ou long terme.
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